21.7.2012.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 217/9

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Z

Atbildetajs: Minister voor Immigratie en Asiel

Prejudicialie jautajumi

1) Vai homoseksuali orientéti arvalstnieki ir sociala grupa
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/83/EK par
obligatiem standartiem treas valsts pilsonu vai bezvals-
tnicku atziSanai par bégliem vai personam, kam citadi vaja-
dziga starptautiska aizsardziba, un pieskirtas aizsardzibas
saturu (OV L 304, 12. Ipp.; turpmak teksta — “direktiva”)
10. panta 1. punkta d) apak$punkta nozimé?

2) Ja uz pirmo jautagjumu atbilde ir apstiprinosa: kadas homo-
seksualas darbibas ietilpst direktivas piemérosanas joma un
vai tas, ja $adu darbibu dél notiek vajasana un ir izpilditi
pargjie nosacijumi, ir pamats bégla statusa atziSanai? Sim
jautdgjumam ir vél $adas dalas:

a) vai homoseksualam arvalstniekam drikst prasit, lai tas
savu homoseksualo orientaciju no citiem slépj, ja tade-
jadi vin$ var izvairities no vajasanas sava dzimtene?

b) Ja uz ieprieksgjo jautajuma dalu atbilde ir noliedzosa: vai
no homoseksuala arvalstnieka var pieprasit, lai savu
homoseksualitati vin$ Tisteno atturigi, ka privati, ta
publiski vai abgjadi, un ja ta, kada apméra? Vai homo-
seksualai atturibai var izvirzit stingrakas prasibas ka
heteroseksualai?

¢) Ja ir iespgjams noskirt homoseksualas orientacijas
galveno aspektu izpausmes un izpausmes, kuras tai ir
sekundaras: kas ir saprotams ar homoseksualas orienta-
cijas galvenajiem aspektiem?

3) Vai tikai fakts vien, ka homoseksualas darbibas atbilstosi
Senegalas Code Pénal ir sodamas diskriminéjosa veida un
par tam draud brivibas atpemsanas sods, ir uzskatamas
par vajasanas darbibu direktivas 9. panta 1. punkta a) apaks-
punkta, lasot kopa ar ta 2. punkta c) apak$punktu, nozime?
Ja ta nav: kados apstaklos ta var uzskatit?

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2012. gada 14.
maija iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (Italija) — Vodafone Omnitel Nv/Autorita per le
Garanzie nelle Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei
Ministri

(Lieta C-228/12)
(2012/C 217/17)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Vodafone Omnitel Nv

Atbildetajas: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni un Presi-
denza del Consiglio dei Ministri

Prejudicialais jautajums

Vai Kopienu tiesibu normas $aja joma, it ipasi Direktivas
2002/20/EK (!) noteikumi ir interpretgjami tadejadi, ka tie
nepielauj 3aja liguma minéto valsts tiesisko regulgumu, it
ipasi 2005. gada Likumu Nr. 266, nemot véra to, kada veida
tas tiek konkréti piemeérots tiesibu sistéma?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/20/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu
atlausanu (atlauju izsniegSanas direktiva) (OV L 108, 21. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 14.

maija iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (Italija) — Fastweb SpA/Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni u.c.

(Lieta C-229/12)
(2012/C 217/18)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Fastweb SpA

Atbildetajas: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni u.c.



C 217/10

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

21.7.2012.

Prejudicialais jautajums

Vai Kopienu tiesibu normas $aja joma, it ipa$i Direktivas
2002/20[EK () noteikumi ir interpretéjami tadéjadi, ka tie
nepielauj $aja liguma minéto valsts tiesisko reguléumu, it
ipasi 2005. gada Likumu Nr. 266, nemot véra to, kada veida
tas tiek konkréti piemérots tiesibu sistéma?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/20/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu
atlausanu (atlauju izsniegSanas direktiva) (OV L 108, 21. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 14.

maija iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (Italija) — WIND Telecomunicazioni SpA/Autorita per
le Garanzie nelle Comunicazioni u.c.

(Lieta C-230/12)
(2012/C 217/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: WIND Telecomunicazioni SpA

Atbildetajas: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni u.c.

Prejudicialais jautajums

Vai Kopienu tiesibu normas $aja joma, it ipa$i Direktivas
2002/20[EK () noteikumi ir interpretéjami tadéadi, ka tie
nepielauj Saja liguma minéto valsts tiesisko reguléjumu, it
pasi 2005. gada Likumu Nr. 266, nemot véra to, kada veida
tas tiek konkréti piemérots tiesibu sistéma?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/20/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu
atlausanu (atlauju izsniegSanas direktiva) (OV L 108, 21. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 14.
maija iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italija) — Vodafone Omnitel Nv/Autorita per le
Garanzie nelle Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei
Ministri
(Lieta C-231/12)
(2012/C 217/20)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Vodafone Omnitel Nv

Atbildetajas: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni un Presi-
denza del Consiglio dei Ministri

Prejudicialais jautajums

Vai Kopienu tiesibu normas $aja joma, it ipa$i Direktivas
2002/20[EK (") noteikumi ir interpretgjami tadgjadi, ka tie
nepiclauj 3aja liguma minéto valsts tiesisko regulgjumu, it
ipadi 2005. gada Likumu Nr. 266, nemot véra to, kada veida
tas tiek konkréti piemeérots tiesibu sistéma?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/20/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu
atlausanu (atlauju izsniegSanas direktiva) (OV L 108, 21. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2012. gada 14.

maija iesniedza Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (Italija) — Fastweb SpA/Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni u.c.

(Lieta C-232/12)
(2012/C 217/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Fastweb SpA

Atbildetajas: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni u.c.

Prejudicialais jautajums

Vai Kopienu tiesibu normas $aja joma, it ipasi Direktivas
2002/20[EK () noteikumi ir interpretéjami tadéjadi, ka tie
nepielauj $aja liguma minéto valsts tiesisko regulgjumu, it
ipasi 2005. gada Likumu Nr. 266, nemot véra to, kada veida
tas tiek konkréti piemérots tiesibu sistéma?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/20/EK par elektronisko komunikaciju tiklu un pakalpojumu
atlausanu (atlauju izsniegSanas direktiva) (OV L 108, 21. Ipp.).
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