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Vlaamse Gemeenschap 

Prejudiciālie jautājumi: 

1) Vai tāds valsts regulējums kā tas, kas ir ietverts Flandrijas 
2000. gada 17. jūlija Dekrētā par elektroenerģijas tirgus 
organizāciju, kurš ir īstenots ar Flandrijas valdības 2004. 
gada 5. marta Lēmumu redakcijā, kura ir ieviesta ar Flan
drijas valdības 2005. gada 25. februāra Lēmumu par elek
troenerģijas ražošanas no neizsīkstošiem enerģijas avotiem 
veicināšanu, atbilstoši kuram 

— piegādātājiem, kuri piegādā elektroenerģiju sadales tīklam 
vai pārvaldes sistēmai pieslēgtajiem gala patērētājiem, ir 
uzlikts pienākums katru gadu iesniegt regulatīvajai 
iestādei noteiktu zaļās enerģijas sertifikātu skaitu (iepriekš 
minētā dekrēta 23. pants), 

— piegādātājiem, kuri piegādā elektroenerģiju sadales tīklam 
vai pārvaldes sistēmai pieslēgtajiem gala patērētājiem, 
Flandrijas Elektroenerģijas un gāzes tirgus regulatīvā 
iestāde (VREG) uzliek administratīvo naudas sodu, ja šie 
piegādātāji nav iesnieguši pietiekamu zaļās enerģijas serti
fikātu skaitu, lai izpildītu tiem attiecībā uz šādiem serti
fikātiem uzliktās kvotas saistības (iepriekš minētā dekrēta 
37. panta 2. punkts), 

— regulatīvā iestāde nevar vai nevēlas atzīt izcelsmes aplie
cinājumus, kuri nāk no Norvēģijas un Nīderlandes, jo 
nepastāv Flandrijas valdības, kura ir atzinusi, ka šo serti
fikātu iesniegšana ir identiska vai līdzvērtīga (iepriekš 
minētā dekrēta 25. pants un 2004. gada 5. marta 
Lēmuma 15. panta 1. punkts), īstenošanas pasākumi, 
turklāt konkrētajā gadījumā regulatīvā iestāde nav 
pārbaudījusi identiskumu vai līdzvērtību, 

— visā laikposmā, kurā bija spēkā 2000. gada 17. jūlija 
Dekrēts, pārbaudot kvotas saistību izpildi, faktiski ir 
tikuši ņemti vērā tikai sertifikāti par Flandrijas reģionā 
ražoto zaļo elektroenerģiju, kamēr piegādātājiem, kuri 
piegādā elektroenerģiju sadales tīklam vai pārvaldes 
sistēmai pieslēgtajam gala patērētājam, nebija nekādas 
iespējas sniegt pierādījumu, ka iesniegtie izcelsmes aplie

cinājumi atbilst nosacījumam par identisku vai līdzvēr
tīgu pierādījumu attiecībā uz šādu sertifikāti izsniegšanu 
pastāvēšanu, 

ir saderīgs ar Līguma par Eiropas Savienības darbību 34. 
pantu un EEZ līguma 11. pantu un/vai LESD 36. pantu un 
EEZ līguma 13. pantu? 

2) Vai valsts regulējums pirmā jautājuma izpratnē ir saderīgs ar 
agrākās Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 27. 
septembra Direktīvas 2001/77/EK ( 1 ) par tādas elektroener 
ģijas pielietojuma veicināšanu iekšējā elektrības tirgū, kas 
ražota, izmantojot neizsīkstošos enerģijas avotus, 5. pantu? 

3) Vai valsts regulējums pirmā jautājuma izpratnē ir saderīgs ar 
vienlīdzīgas attieksmes principu un diskriminācijas aizlie
gumu, kas ir paredzēti tostarp Līguma par Eiropas Savienības 
darbību 18. pantā un agrākās Eiropas Parlamenta un 
Padomes (2003. gada) 26. jūnija Direktīvas 2003/54/EK ( 2 ) 
par kopīgiem noteikumiem attiecībā uz elektroenerģijas 
iekšējo tirgu un par Direktīvas 96/92/EK atcelšanu 3. pantā? 

( 1 ) OV L 283, 33. lpp. 
( 2 ) OV L 176, 37. lpp. 

Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2012. gada 30. 
aprīlī iesniedza Rechtbank van eerste aanleg te 
Brussel (Beļģija) — Essent Belgium NV/Vlaamse 
Reguleringsinstantie voor de Elektriciteits- en Gasmarkt 

(VREG) 

(Lieta C-205/12) 

(2012/C 227/13) 
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Prejudiciālie jautājumi: 

1) Vai tāds valsts regulējums kā tas, kas ir ietverts Flandrijas 
2000. gada 17. jūlija Dekrētā par elektroenerģijas tirgus 
organizāciju, kurš ir īstenots ar Flandrijas valdības 2004. 
gada 5. marta Lēmumu redakcijā ar grozījumiem, kuri ir 
izdarīti ar Flandrijas valdības 2005. gada 25. februāra 
Lēmumu par elektroenerģijas ražošanas no neizsīkstošiem 
enerģijas avotiem veicināšanu un Flandrijas valdības 2005. 
gada 8. jūlija Lēmumu par grozījumiem Flandrijas valdības 
2004. gada 5. marta Lēmumā par elektroenerģijas ražošanas 
no neizsīkstošiem enerģijas avotiem veicināšanu un Flan
drijas valdības 2002. gada 29. marta Lēmumā par publisko 
pienākumu veicināt racionālo enerģijas izmantošanu, atbil
stoši kuram 

— piegādātājiem, kuri piegādā elektroenerģiju sadales tīklam 
vai pārvaldes sistēmai pieslēgtajiem gala patērētājiem, ir 
uzlikts pienākums katru gadu iesniegt regulatīvajai 
iestādei noteiktu zaļās enerģijas sertifikātu skaitu (iepriekš 
minētā dekrēta 23. pants), 

— piegādātājiem, kuri piegādā elektroenerģiju sadales tīklam 
vai pārvaldes sistēmai pieslēgtajiem gala patērētājiem, 
Flandrijas Elektroenerģijas un gāzes tirgus regulatīvā 
iestāde (VREG) uzliek administratīvo naudas sodu, ja šie 
piegādātāji nav iesnieguši pietiekamu zaļās enerģijas serti
fikātu skaitu, lai izpildītu tiem attiecībā uz šādiem serti
fikātiem uzliktās kvotas saistības (iepriekš minētā dekrēta 
37. panta 2. punkts), 

— ir tieši noteikts, ka izcelsmes apliecinājumi no citām 
valstīm ar zināmiem nosacījumiem var tikt atzīti, lai 
izpildītu kvotas saistības (Flandrijas valdības 2004. gada 
5. marta Lēmuma šajā lietā piemērojamajā redakcijā 
15.quater panta 2. punkts); 

— regulatīvā iestāde nevar vai nevēlas atzīt izcelsmes aplie
cinājumus, kuri nāk no Norvēģijas un Dānijas, jo 
nepastāv Flandrijas valdības, kura ir atzinusi, ka šo serti
fikātu iesniegšana ir identiska vai līdzvērtīga (iepriekš 
minētā dekrēta 25. pants un 2004. gada 5. marta 
Lēmuma 15.quater panta 2. punkts), īstenošanas pasā
kumi, turklāt konkrētajā gadījumā regulatīvā iestāde nav 
pārbaudījusi identiskumu vai līdzvērtību, 

— visā laikposmā, kurā bija spēkā 2000. gada 17. jūlija 
Dekrēts, pārbaudot kvotas saistību izpildi, faktiski ir 
tikuši ņemti vērā tikai sertifikāti par Flandrijas reģionā 
ražoto zaļo elektroenerģiju, kamēr piegādātājiem, kuri 
piegādā elektroenerģiju sadales tīklam vai pārvaldes 
sistēmai pieslēgtajiem gala patērētājiem, nebija nekādas 
iespējas sniegt pierādījumu, ka iesniegtie izcelsmes aplie

cinājumi no citām Eiropas Savienības dalībvalstīm atbilst 
nosacījumam par identisku vai līdzvērtīgu pierādījumu 
attiecībā uz šādu sertifikāti izsniegšanu pastāvēšanu, 

ir saderīgs ar Līguma par Eiropas Savienības darbību 34. 
pantu un EEZ līguma 11. pantu un/vai LESD 36. pantu un 
EEZ līguma 13. pantu? 

2) Vai valsts regulējums pirmā jautājuma izpratnē ir saderīgs ar 
agrākās Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 27. 
septembra Direktīvas 2001/77/EK ( 1 ) par tādas elektroener 
ģijas pielietojuma veicināšanu iekšējā elektrības tirgū, kas 
ražota, izmantojot neizsīkstošos enerģijas avotus, 5. pantu? 

3) Vai valsts regulējums pirmā jautājuma izpratnē ir saderīgs ar 
vienlīdzīgas attieksmes principu un diskriminācijas aizlie
gumu, kas ir paredzēti tostarp Līguma par Eiropas Savienības 
darbību 18. pantā un agrākās Eiropas Parlamenta un 
Padomes (2003. gada) 26. jūnija Direktīvas 2003/54/EK ( 2 ) 
par kopīgiem noteikumiem attiecībā uz elektroenerģijas 
iekšējo tirgu un par Direktīvas 96/92/EK atcelšanu 3. pantā? 

( 1 ) OV L 283, 33. lpp. 
( 2 ) OV L 176, 37. lpp. 

Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2012. gada 30. 
aprīlī iesniedza Rechtbank van eerste aanleg te 
Brussel (Beļģija) — Essent Belgium NV/Vlaamse 
Reguleringsinstantie voor de Elektriciteits- en Gasmarkt 

(VREG) 

(Lieta C-206/12) 
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Atbildētāja: Vlaamse Reguleringsinstantie voor de Elektri
citeits- en Gasmarkt (VREG) 
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