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2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa, vai valsts tiesis-
kais reguléjums ir saderigs ar EKL 43. pantu (vai LESD 49.
pantu), ja iegulditdgjam tiek pieskirtas tiesibas pieteikties uz
slepto rezervju atklasanas rezultaita maksajama nodokla
bezprocentu atlik§anu tada nozimé ka par kapitala
piecaugumu maksajamais nodoklis var tikt samaksats ikga-
dgjos daléjos maksajumos vismaz vienas piektdalas apmeéra
no nodokla ar nosacijumu, ka daléjas summas samaksa tiek
nodroginata?

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 19.

aprili iesniedza Székesfehérvdri Torvényszék (Ungarija) —

Fekete Gdbor/Nemzeti Adoé-és Vdmhivatal Kozép-dundntili
Regiondlis Vim-és Pénziigydri Figazgatisdga

(Lieta C-182/12)
(2012/C 217/10)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzégjtiesa

Székesfehérvdri Torvényszék

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Gdbor Fekete

Atbildetaja: Nemzeti Ado- és Vdmhivatal Kozép-dundntili Regiondlis
Vim- és Pénziigy6ri Féigazgatdsiga

Prejudicialais jautajums

Vai saskana ar Komisijas 1993. gada 2. jiilija Regulas (EEK) Nr.
245493, ar ko nosaka istenoSanas noteikumus Padomes
Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
(turpmak teksta — “Istenofanas regula’) (), 561. panta 2.
punktu transportlidzekla privatai izmantoanai ir pietiekami,
ka pilnvarojumu izmantot transportlidzekli dod ipasnieks, kurs
ir registréts arpus [muitas] teritorijas, vai ari transportlidzekla
privata lietoSana ir iesp&jama vienigi darba attiecibu ietvaros,
ja (ipasnieks) to paredzgjis darba liguma?

(') Padomes 1993. gada 2. julija Regula (EEK) Nr. 2454/93, ar ko
nosaka istenosanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 1. lpp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2012. gada 23.

aprili iesniedza Tribunal Judicial de Braga (Portugale) —

Impacto Azul, Lda/BPSA 9 — Promogdo e Desenvolvimento
de Investimentos Imobilidrios, SA u.c.

(Lieta C-186(12)
(2012/C 217/11)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal Judicial de Braga

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Impacto Azul, Lda

Atbildetaji: BPSA 9 — Promogio e Desenvolvimento de Investimentos
Imobilidrios, SA, Bouygues Imobilidria, SGPS, Lda, Bouygues Immo-
bilier SA, Aniceto Fernandes Viegas, Oscar Cabanez Rodriguez

Prejudicialais jautajums

Vai CSC [Codigo de Sociedades Comerciais (Komercsabiedribu
kodekss)] 501. panta paredzéto noteikumu nepiemérosana
sabiedribam, kuru juridiska adrese ir cita dalibvalsti, atbilstosi
CSC 481. panta 2. punkta nosacfjumiem, ir pretruna Kopienu
tiestbam, ipasi LESD 49. pantam, atbilstosi tam, ka to ir inter-
pretéjusi Eiropas [Savienibas] Tiesa?

Prasiba, kas celta 2012. gada 25. aprili — Eiropas
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-193/12)
(2012/C 217/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — B. Simon un ]. Hottiaux)

Atbildetaja: Francijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, par Ipasi jitigo zonu nenoteikdama vairakas zonas,
kuram raksturigs liels daudzums virszemes tidenu un grun-
tsidenu ar parmérigu nitratu daudzumu un/vai eitrofikacijas
fenomenu, vai risku tadam klat, Francijas Republika nav
izpildijusi Padomes 1991. gada 12. decembra Direktivas
91/676/EEK (') attieciba uz Gdenu aizsardzibu pret piesarno-
jumu, ko rada lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati, 3. panta
1. un 4. punkta paredzétos pienakumus;
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— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevu-
mus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija atbildétajai parmet, ka ta saistiba ar 2007. gada veikto
pasi jutigo zonu parskatiSanu, nav veikusi pilnigu So zonu
identificé8anu, ka tas tai bija jadara atbilstosi Direktivas
91/676/EEK 3. panta 1. un 4.punktam un I pielikumam.

Komisija it ipasi Francijas iestadem parmet, ka tas nav identifi-
c&jusas 10 papildu Tpasi jiitigas zonas un nav iesniegusas nekadu
precizu informaciju, kas $adu trikumu attaisnotu.

() OV L 375, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2012. gada 26. aprili — Eiropas
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-197/12)
(2012/C 217/13)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Dintilhac un C. Soulay)

Atbildetaja: Francijas Republika

Prasijumi:

— atzit, ka, nepaklaujot Code général des impots [Visparigais
nodoklu kodeksa] 262. panta II dalas 2., 3., 6. un 7. punkta
paredzéto darfjumu atbrivojumu no PVN prasibai, lai kugi,
kas par atlidzibu parvada pasazierus, un kugi, kurus izmanto
komercdarbibai, tiktu izmantoti kugosanai atklata jtra, Fran-
cijas Republika nav izpildijusi tai PVN direktiva (') un it ipasi
tas 148. panta a), ¢) un d) punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevu-
mus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja prasiba Komisija apgalvo, ka Code général des impots (tur-
pmak teksta — “CGI”) 262. panta II dalas 2., 3., 6. un 7. punkta
paredzéto darfjumu atbrivojums no nodokla nebija paklauts
prasibai, lai kugi, kas par atlidzibu parvada pasazierus, un
kugi, kurus izmanto komercdarbibai, tiktu izmantoti kugosanai

atklata jira. Sis nosacjums par kugosanu atklata jiira Francijas
PVN tiesiskaja reguléjuma tika pievienots, reagéjot uz Komisijas
argumentéto atzinumu valsts iestadém. Tomér CGI 262. panta II
dalas 2. punkta atbilstibas PVN direktivai nodro$inasanai tika
liegta lietderiga iedarbiba ar rikojumu, kuru var izmantot pret
administraciju un kur§ tika publicéts péc tiesibu aktu groziju-
miem, un kurd nav minéts nosacijums par kugosanu atklata
jura, kas likuma gan ir paredzéts.

Saskana ar Komisijas teikto neviens no atbildétajas pirmstiesas
procesa minctajiem argumentiem, it ipasi par PVN direktivas
148. panta a) punkta Sauru interpretaciju un parmérigi striktu
nosacijuma par kugu kugoSanu atklata jiira, nevar attaisnot
iepriek§ minétas direktivas tiesibu normu neievérosanu. Turklat,
runajot par Francijas iestazu minéto Direktivas 2006/112/EK
131. pantu, tas nevar pamatot attaisnot atkapi no atbrivoju-
mu,Sauras interpretacijas principa.

(") Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par
kopéjo pievienotas vertibas nodokla sisttmu (OV L 347, 1. lpp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 27.
aprili iesniedza Raad van State (Niderlande) — Minister
voor Immigratie en Asiel/X

(Lieta C-199/12)
(2012/C 217/14)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Minister voor Immigratie en Asiel

Atbildetajs: X

Prejudicialie jautajumi

1) Vai homoseksuali orientéti arvalstnieki ir sociala grupa
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/83/EK par
obligatiem standartiem treas valsts pilsonu vai bezvals-
tnieku atziSanai par bégliem vai personam, kam citadi vaja-
dziga starptautiska aizsardziba, un pieskirtas aizsardzibas
saturu (OV L 304, 12. lpp.; turpmak teksta — “direktiva”)
10. panta 1. punkta d) apak$punkta nozimé?
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