C 138/4

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

12.5.2012.

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Kreshnik Ymeraga, Kasim Ymeraga, Afijete Ymeraga-Tafar-
shiku, Kushtrim Ymeraga, Labinot Ymeraga

Atbildetajs: Ministre du Travail, de 'Emploi et de I'Tmmigration

Prejudicialais jautajums

Cik liela méra ar Savienibas pilsona statusu un ar to saistitajam
tiesibam dzivot savas valstspiederibas valsti, ka paredzéts LESD
20. panta, apvienojuma ar Pamattiesibu harta, $aja gadijuma
konkréti — tas 20., 21., 24., 33. un 34. pantd, paredzétajam
tiesibam, garantijam un pienakumiem tiesibas uz gimenes atka-
lapvienoSanos tiek pieskirtas tadam apgadniekam, kurs ir Savie-
nibas pilsonis un vélas sava mitnes zemé, kuras valstspiederiba
vinam ir, Istenot gimenes apvieno$anos ar savu tévu un mati un
abiem saviem braliem, kuri visi ir tre$as valsts valstspiederigie,
gadijuma, ja apgadnieks neveic parvieto§anos un neuzturas kada
cita dalibvalsti ka vien taja, kuras valstspiederiba vinam ir?

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 22.

marta iesniedza Tribunal da Relagio de Guimardes

(Portugale) — Domingos Freitas un Maria Adilia Monteiro
Pinto/Companhia de Seguros Allianz Portugal SA

(Lieta C-96[12)
(2012/C 138/06)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzé&jtiesa

Tribunal da Relacdo de Guimardes

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdji: Domingos Freitas un Maria Adilia Monteiro Pinto

Atbildetaja: Companhia de Seguros Allianz Portugal SA

Prejudicialais jautajums

Vai celu satiksmes negadijuma, kura ir iesaistits mehaniskais
transportlidzeklis un nepilngadiga vadits velosipéds, un kura
rezultata $im velosipéda vaditajam tiek nodariti miesas bojajumi
un mantisks kaitgjums, $ada kaitgjuma atlidzinajuma izslégsana
vai ierobeZzoSana, ja kaitgjumu rado3a notikuma izraisi§ana ir
vainojama velosipédista riciba, ir vai nav pretruna Kopienu tiesi-
bam, konkréti Pirmas direktivas 72/166/EEK (') 3. panta 1.
punktam, Otras direktivas 84/5/EEK (3 2. panta 1. punktam
un Tredas direktivas 90/232[EEK (}) 1.a pantam, kas iestradats
ar Piektas direktivas 2005/14/EK (*) 4. pantu (visas $is direktivas
attiecas uz civiltiesiskas atbildibas apdro§inasanu saistiba ar
mehanisko transportlidzeklu izmantoSanu), nemot véra Tiesas
judikatiru jautagjuma par apstakliem, kados atlidzinajums atbil-

stodi ar mehanisko transportlidzeklu lietosanu saistitas civiltie-
siskas atbildibas obligatajai apdrosinasanai var tikt ierobeZots?

(") Padomes 1972. gada 24. aprila Direktiva 72/166/EEK par dalibvalstu
tiesibu aktu tuvinaSanu attieciba uz civiltiesiskas atbildibas apdrosi-
nasanu saistiba ar mehanisko transportlidzeklu izmantosanu un
attieciba uz kontroli saistiba ar pienakumu apdrosinat $adu atbildibu
(OV L 103, 1. Ipp.; OV Ipasais izdevums latviesu valoda: 6. nod., 1.
s€j., 10. Ipp.).

(%) Padomes 1983. gada 30. decembra Otra direktiva 84/5/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz transportlidzeklu
ipasnieku civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu (OV 1984, L 8,
17. lpp.; OV Ipasais izdevums latvieu valoda: 6. nod., 7. sg.,

3. Ipp.).

(}) Padomes 1990. gada 14. maija Tre$a direktiva 90/232/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz transportlidzeklu
ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu (OV L
129, 33. lpp; OV Ipasais izdevums latviesu valoda: 6. nod., 1.
s¢j., 249. Ipp.).

(* Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktiva
2005/14[EK, ar ko groza Padomes Direktivas 72/166/EEK,
84/5[EEK, 88/357/EEK un 90/232[EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2000/26/EK attieciba uz civiltiesiskas atbildibas
apdrodinasanu saistiba ar mehanisko transportlidzeklu lietosanu
(OV L 149, 14. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2012. gada 24.

februari iesniedza Tribunal de premiére instance de Bruxelles

(Belgija) — Eurofit SA/Bureau d’intervention et de restitution
belge (BIRB)

(Lieta C-99/12)
(2012/C 138/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal de premiere instance de Bruxelles

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Eurofit SA

Atbildetajs: Bureau d'intervention et de restitution belge (BIRB)

Prejudicialais jautajums

Vai tad, ja kompetentas valsts iestades saimnieciskas darbibas
subjektam nesniedz informaciju, kuru tas ir pieprasijis, vai saim-
nieciskas darbibas subjektam apzinati pazino nepatiesu informa-
ciju, tadgjadi izkroplojot ta sp&ju novértét darjjuma partnera, uz
kuru gulstas aizdomas par krapSanu, uzticamibu, var uzskatit,
ka runa ir par neparvaramas varas gadjjumu Regulas Nr.
3665/87, ar kuru nosaka kopgjus siki izstradatus noteikumus
eksporta kompensaciju sistémas pieméro$anai lauksaimniecibas
produktiem (), izpratné?

(") Komisijas 1987. gada 27. novembra Regula (EEK) Nr. 3665/87, ar
kuru nosaka kopgjus siki izstradatus noteikumus eksporta kompen-
saciju sistémas piemérodanai lauksaimniecibas produktiem (OV
L 351, 1. Ipp.).
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