24.3.2012.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 89/13

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Syndicat OP 84

Atbildetajs: Office national interprofessionnel des fruits, des légumes,
des vins et d horticulture (VINIFLHOR) venant aux droits de 'ONIF-
LHOR

Prejudicialie jautajumi

1. Vai Padomes 1989. gada 21. decembra Regulas Nr.
4045/89 par dalibvalstu veiktam Eiropas Lauksaimniecibas
virzibas un garantiju fonda Garantiju nodalas finanséjuma
sistéma ietilpstodo darfjumu riipigam parbaudém (') 2. panta
4. punktd minétais “riipigu parbauzu periods”, kas aptver
laikposmu no viena gada 1. jalija lidz nakama gada 30.
junijam, ir jasaprot ka tads, kura laika iestadei, kas ir atbil-
diga par riipigo parbauzu veikSanu, ir jainformé raZotaju
organizacija par ieceréto parbaudi, jauzsak un japabeidz
visas parbaudes uz vietas un dokumentu parbaudes darbibas
un japazino riipigas parbaudes rezultati, vai ka tadu, kura ir
javeic tikai dazas no $im procediras darbibam?

2. Vai gadijuma, ja raZotaju organizacijas riciba vai bezdarbiba
padara neiespgjamu kada ripigas parbaudes perioda
uzsaktas parbaudes faktisku veikSanu, iestade, nenemot
veéra, ka iepriek§ minétaja regula $aja zipa nav skaidru notei-
kumu, var turpinat savas ripigas parbaudes darbibas naka-
maja ripigu parbauzu perioda, nepielaujot procediras
parkapumu, uz ko parbaudamais varétu atsaukties, apstridot
lémumu, kura ir izdariti no $is parbaudes rezultatiem izrie-
tosi secinajumi?

3. Vai noraidoSas atbildes gadijuma uz ieprieksgjo jautajumu, ja
razotaju organizacijas riciba vai bezdarbiba padara neiespé-
jamu faktisku ripigas parbaudes veikSanu, iestade var
pieprasit sapemtas palidzibas atmaksu un it ipasi vai 3ads
pasakums ir viens no sodiem, ko var paredzét, piemérojot
regulas 6. panta noteikumus?

Padomes 1989. gada 21. decembra Regula (EEK) Nr. 4045/89
par dalibvalstu veiktam Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garan-
tiju fonda Garantiju nodalas finanséjuma sistéma ietilpstoso darfjumu
ripigam parbaudém un Direktivas 77/435/EEK atcelsanu (OV L 388,

18. Ipp.).
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Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2012. gada
9. janvari iesniedza Bundesgerichtshof (Vacija) —
Colloseum Holding AG/Levi Strauss & Co.

(Lieta C-12/12)

(2012/C 89/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Colloseum Holding AG

Atbildetaja: Levi Strauss & Co.

Prejudicialie jautajumi
Vai Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 15. panta 1. punkts ir interpre-
tejams tadéjadi, ka

1. precu zime, kas ir kombinétas pre¢u zimes sastavdala un ir
ieguvusi atskirtsp&ju tikai kombinétas precu zimes izmanto-
$anas rezultata, var bit izmantota tiesibas saglabajosa veida,
ja ir tikusi izmantota vienigi kombinéta precu zime;

2. pre¢u zime ir izmantota tiesibas saglabajosa veida, ja ta ir
tikusi izmantota tikai kopa ar citu pre¢u zimi, ja sabiedriba
spéj abas $ajas precu zimes saskatit pastavigus apzimé&jumus
un ja turklat abas precu zimes kopa ir registrétas ka precu
zime?

Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV L 11, 1. Ipp.).

—

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (pirma palata)

2011. gada 16. decembra spriedumu lieta T-423/09

Dashigiao Sanqiang Refractory Materials/[Padome 2012.

gada 13. janvari iesniedza Dashigiao Sanqgiang Refractory
Materials Co. Ltd

(Lieta C-15/12 P)
(2012/C 89/21)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Dashigiao Sangiang Refractory Mate-
rials Co. Ltd (parstavji — J.-F. Bellis un R. Luff, avocats)

Pargjie lietas dalibnicki: Eiropas Savienibas Padome, Eiropas
Komisija



	Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2012. gada 9. janvārī iesniedza Bundesgerichtshof (Vācija) — Colloseum Holding AG/Levi Strauss Co.  (Lieta C-12/12)
	Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (pirmā palāta) 2011. gada 16. decembra spriedumu lietā T-423/09 Dashiqiao Sanqiang Refractory Materials /Padome 2012. gada 13. janvārī iesniedza Dashiqiao Sanqiang Refractory Materials Co. Ltd  (Lieta C-15/12 P)

