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W Judikattras krajums

Lieta C-408/12 P

YKK Corporation u.c.
pret
Eiropas Komisiju

Apelacija — Aizliegtas vienosanas — Ravéjslédzéju un citu aizdares lidzeklu, ka ari aizdares masinu
tirgus — Seciga atbildiba — Likuma noteiktais naudas soda maksimalais apmérs —
Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkts — Jédziens “uznémums” — Personiska atbildiba —
Samériguma princips — Preventivs reizinasanas koeficients

Kopsavilkums — Tiesas (otra palata) 2014. gada 4. septembra spriedums

1. Konkurence — Naudas sodi — Apmérs — NoteikSana — Kritériji — Konkréta ietekme uz tirgu —
Nenoteicoss kriterijs

(Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkis)

2. Apelacija — Tiesas kompetence — Visparéjas tiesas vértéjuma par uznémumiem, kas ir parkapusi
Liguma ietvertas konkurences tiesibu normas, uzliktu naudas sodu apmeéru taisniguma apsvérumu
del — Izslégsana

(LESD 256. un 261. pants; Tiesas statutu 58. pants; Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta
1. punkts un 31. punkts)

3. Konkurence — Naudas sodi — Apmérs — Noteiksana — Kritériji — Naudas soda apméra
samazindsana par apsiudzéta uznémuma sadarbibu — Nosacijumi — Komisijas novértéjuma
briviba — Dubultas atlidzibas nepielausana par vienu un to pasu informdciju

(Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkts; Komisijas pazinojuma 96/C 207/04, C un D
dalas, un pazinojuma 2002/C 45/03 21. un 23. punkts)

4.  Apeldacija — Pamati — Kludains faktu véertéjums — Nepienemamiba — Faktu un pierdadijumu
vertéjuma parbaude Tiesa — Izslégsana, iznemot sagroziSanas gadijumu

(LESD 256. pants; Tiesas statitu 58. panta pirma dala)

5. Konkurence — Naudas sodi — Apmeérs — Noteiksana — Maksimalais apmeérs — Aprékindsana —
Apgrozijums, kas janem véra — Uznémums, kuru ir iegaddjies cits uznémums, kas parkapuma
izdariSanas bridi bija atseviska ekonomiska vieniba — Katras Sis ekonomiskas vienibas
apgrozijuma nemsana verd

(EKL 81. pants; Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkts)
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6. Konkurence — Naudas sodi — Apmeérs — NoteikSana — Preventivs raksturs —
Attieciga uznémuma lieluma un kopéjo resursu nemsana véra
(EKL 81. pants; Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkts)

7. Konkurence — Naudas sodi — Apmérs — Noteiksana — Maksimalais apmérs — Naudas soda
maksimala apmeéra un ta preventiva rakstura noskirsana

(EKL 81. pants; Padomes Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkts)

8. Apelacija — Par pamatotu atzita apelacijas sudziba — Strida atrisinasana péc biitibas apelacijas
tiesa — Nosacijums — Strids, kas ir izskatama stavokli

(Tiesas statutu 16. panta pirma dala)

—_

. Skat. nolémuma tekstu.

(sal. ar 26. punktu)
2. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 29. punktu)

3. Gan Komisijas 1996. gada Pazinojuma par naudas sodu neuzlik$§anu vai to apméra samazinasanu
lietas, kas skar aizliegtas vienosanas (C un D sadala), gan 2002. gada Pazinojuma par atbrivojumu no
sodanaudas [naudas soda] un sodanaudas [naudas soda] samazinasanu kartelu [aizliegtu vieno$anos]
gadijumos (21. un 23. punkta) ir prasiba par nosacjjumu, ka, lai varétu sanemt naudas soda, kas
pretéja gadijjuma tiktu uzlikts, samazinajumu, attiecigajiem uznémumiem ir piendkums sniegt Komisijai
pieradijumus, kas apstiprina izdarita parkapuma esamibu. Saja sakara, informacija, kas neatbilst
nosacijumam, ka tai ir jaapstiprina izdarita parkapuma esamiba 1996. gada pazinojuma par sadarbibu
izpratné, nevaréja tikt uzskatita par pieradijjumiem, kam ir butiska pievienota vértiba salidzinajuma ar
pieradijumiem, kuri jau bija Komisijas riciba, 2002. gada pazinojuma par sadarbibu 21. punkta
izpratné.

Turklat, attiecigie uznémumi nevar pretendét uz dubultu atlidzinasanu par tas pasas informacijas
sniegSanu, proti, tas, kura tam Java sanemt daléju atbrivojumu no naudas soda par laika posmu, uz
kuru tas atsaucas, ja tai pasai informacijai attieciba uz vélaku laika posmu nav nekadas pievienotas
vértibas Komisijas izmeklésana.

(sal. ar 42., 43. un 47. punktu)
4. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 44. punktu)
5. Ja uznémumu, ko Komisija uzskata par vainigu EKL 81. panta parkapuma, iegadajas cits uznémums,
kura ietvaros tas ka meitasuznémums saglaba atseviskas ekonomiskas vienibas statusu, Komisijai ir
janem véra katras $is ekonomiskas vienibas apgrozijums, lai tam vajadzibas gadijuma piemérotu 10 %
maksimalo apméru no to kopéja apgrozijuma iepriekséja finansu gada, kas noteikts Regulas
Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta otraja dala.
Lidz ar to gadijuma, kad divas sabiedribas veido divas noskirtas vienibas un tikai péc tam viena klast

par otras meitasuznémumu, tas nevar uzskatit par vienu un to pasu uznémumu, kura struktira un
finansiala spéja laika gaita ir attistijusies, kas tiek apliakots parkapuma perioda.
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Saja zina 23. panta 2. punkta mérkis — nosakot 10 % no katra uznémuma, kas ir piedalijies parkapuma,
apgrozijuma — ir it Ipasi izvairities no tada naudas soda piemérosanas, kura apmeérs parsniedz $o
maksimalo apmeéru un minétd uznémuma maksatspéju bridi, kad Komisija to ir atzinusi par vainigu
parkapuma un piemérojusi finansialu sankciju. Sis konstatéjums ir apstiprinats Regulas
Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta otraja dala, ar ko attieciba uz naudas soda maksimalo apméru 10 % tiek
prasits, lai tas tiktu aprékinats, balstoties uz finansu gadu pirms Komisijas lémuma par parkapuma
sodisanu pienemsanas. Tacu $ada prasiba tiek pilniba ievérota, ja, ka tas ir $aja gadijuma, $s1 maksimala
robeza tiek noteikta, pamatojoties tikai uz meitasuznémuma apgrozijumu, ciktal tas attiecas uz naudas
sodu, kas tai vienigajai uzlikts par laika posmu, pirms to iegadajas matesuznémums.

Tapat sabiedribu nevar atzit par vienigo atbildigo par parkapumiem, ko neatkarigi ir izdarfjusi tas
meitasuznémumi pirms to iegadasanas datuma, pédéjiem minétajiem pasiem ir jauznemas atbildiba
par savu prettiesisko ricibu laika pirms $is iegades, nepastavot iespéjai piemérot atbildibu sabiedribai,
kas tos iegadajas.

(sal. ar 60. un 65. punktu)

6. Jédziens “preventivs” ir viens no faktoriem, kas ir janem véra, aprékinot naudas soda apméru, ko
pieméro par konkurences normu parkapumu. Saja zina saikne starp, no vienas puses, uznémumu
izméru un resursu kopumu un, no otras puses, nepiecieSamibu nodrosinat naudas soda preventivo
iedarbibu nav apsaubama. Faktiski ietekme uz attiecigo uznémumu ir galvenais pamats, kas attaisno
to, ka tiek nemts véra $§1 uznémuma izmérs un resursu kopums, lai nodro$inatu naudas soda
pietiekami preventivo iedarbibu, ta ka sodam nevajadzétu but nenozimigam, it Ipasi salidzinajuma ar
minétd uznémuma finansialo spéju. No ta izriet, ka, lai uzliktu naudas sodu, kura apméram varétu bat
attiecigos uznémumus atturosa iedarbiba, lai nakotné netiktu parkaptas Savienibas konkurences tiesibu
normas, ir janem véra uznémumu apstridéta lémuma pienemsanas bridi esosais izmérs un resursu
kopums.

(sal. ar 84. — 86. punktu)

7. Naudas soda maksimala apmeéra, ko wuzliek uznémumam par konkurences tiesibu normu
parkapumu, ierobezojums 10 % apméra no apgrozijuma, kas ir paredzéts Regulas Nr. 1/2003 23. panta
2. punkta otraja dala, mérkis ir naudas soda apméru, ko pieméro par izdarito parkapumu, padarit par
atbilstosu par atbildigu atzitd uznémuma ekonomiskajai spéjai, pat ja atsauces laika posms apgrozijuma
aprékinasanai, kas janem veéra, ir finansu gads pirms Komisijas lémuma par soda uzliksanu S$im
uznemumam.

Savukart finansialas sankcijas preventivas ietekmes mekléjumos galvenokart ir paredzéts nodro$inat
ekonomiskas vienibas, kas ir Komisijas lémuma adresate, disciplinu tas nakotnes uzvediba. Sadai
iedarbibai noteikti ir jarodas attieciba uz konkréto uznémumu stavokli, kada tas ir bridi, kad tiek
pienemts $ads lémums.

(sal. ar 90. un 91. punktu)

8. Skat. noléemuma tekstu.

(sal. ar 95. punktu)
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