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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)

2013. gada 11. jalija*

Kopienas Muitas kodekss — Regula (EEK) Nr. 2913/92 — 206. pants — Muitas parada rasanas —
Precu, kuram piemérota procedira glabasanai muitas noliktava, zadziba — “Precu neglabjama zuduma
neparvaramas varas dél” jédziens — Direktiva 2006/112/EK — 71. pants — Pievienotas vértibas
nodoklis — Nodokla iekaséjamibas gadijums — Nodokla iekaséjamiba

Lieta C-273/12

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Cour de cassation (Francija)
iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2012. gada 30. maija un kas Tiesa registréts 2012. gada 4. janija,
tiesvediba

Directeur général des douanes et droits indirects ,

Chef de l'agence de poursuites de la Direction nationale du renseignement et des enquétes
douaniéres

pret
Harry Winston SARL .
TIESA (otra palata)
$ada sastava: palatas priekssédétaja R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], tiesnesi Dz. Arestis
[G. Arestis] (referents), Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev] un Z. L. da Kruss
Vilasa [J. L. da Cruz Vilagal,
generaladvokats N. Vals [N. Wahl],
sekretars V. Turé [V. Tourrés], administrators,
nemot véra rakstveida procesu un 2013. gada 21. marta tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— Harry Winston SARL varda — X. Jauze, avocat,
— Francijas valdibas varda — G. de Bergues un D. Colas, ka arl C. Candat, parstaviji,
— Cehijas Republikas valdibas varda — M. Smolek un J. VIdcil, parstavii,

— Igaunijas valdibas varda — M. Linntam, parstave,

* Tiesvedibas valoda — francu.
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— Griekijas valdibas varda — K. Paraskevopoulou un Z. Chatzipavlou, parstaves,
— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz G. Albenzio, avvocato dello Stato,
— Eiropas Komisijas varda — C. Soulay un B.-R. Killmann, parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secindjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. lpp.), kura grozijumi izdariti ar
Padomes 2006. gada 20. novembra Regulu (EK) Nr. 1791/2006 (OV L 363, 1. Ipp.; turpmak teksta —
“Muitas kodekss”), 206. panta un Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par
kopéjo pievienotas vertibas nodokla sistéemu (OV L 347, 1. lpp.; turpmak teksta — “PVN direktiva”)
71. panta interpretaciju.

Sis lagums ir ticis iesniegts tiesvediba starp directeur général des douanes et droits indirects [Muitas un
netieSo maksajumu parvaldes generaldirektoru], ka ari Agence de poursuites de la Direction nationale
du renseignement et des enquétes douaniéres [Muitas informacijas un izmekléSanas direkcijas
Kriminalvajasanas nodalas] vaditaju (turpmak teksta kopa — “muitas administracija”) un sabiedribu
Harry Winston SARL (turpmak teksta — “Harry Winston”) par muitas nodokla un pievienotas vértibas

nodokla (turpmak teksta — “PVN”) samaksu attieciba uz precém, kas tika nozagtas laika, kad tam bija
tikusi piemérota procedura glabasana muitas noliktava.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Direktiva 79/623/EEK

Padomes 1979. gada 25. junija Direktivas 79/623/EEK par noteikumu saskano$anu, kas ietverti
normativajos un administrativajos aktos par muitas paradu (OV L 179, 31. Ipp.), kura atcelta ar Muitas
kodeksu, preambulas devitais apsvérums ir formuléts sadi:

“[..] papildus muitas parada samaksai vai ta dzéSanai saskana ar spéka eso$ajam tiesibu normam,

“[muitas parada] dzésanas iemesliem ir jabat balstitiem uz konstatéjumu, ka preces faktiski nav
izmantotas saimnieciskam meérkim, kas pamato ievedmuitas vai izvedmuitas nodoklu piemérosanu.”

Muitas kodekss

Muitas kodeksa 202. panta 1. punkta ir noteikts:

“levedmuitas parads rodas:

a) pretlikumigi Kopienas muitas teritorija ievedot ar ievedmuitas nodokli apliekamas preces

vai
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b) $adas preces pretlikumigi ievedot cita Kopienas muitas teritorijas dala no brivas zonas vai brivas
noliktavas.

Saja panta “pretlikumiga ievesana” nozimé jebkadu ievesanu, parkapjot 38.—41. pantu un 177. panta
otro ievilkumu.”

Muitas kodeksa 203. panta ir paredzeéts:

“1. Ievedmuitas parads rodas:

— nelikumigi iznemot no muitas uzraudzibas ar ievedmuitas nodokli apliekamas preces.
2. Muitas parads rodas bridi, kad preces tiek iznemtas no muitas uzraudzibas.

3. Paradnieki ir:

— persona, kas iznémusi preces no muitas uzraudzibas,

— jebkura persona, kas piedaljjusies $ada iznems$ana vai apzinajusies, vai kurai batu bijis jaapzinas, ka
preces tikusas iznemtas no muitas uzraudzibas,

— jebkura persona, kas ieguvusi vai valdijusi attiecigas preces un precu iegtisanas vai sanemsanas bridi
apzinajusies, vai kurai butu bijis jaapzinas, ka tas iznemtas no muitas uzraudzibas,

ka ari

— attieciga gadijuma — persona, kam jaizpilda pienakumi, ko uzliek precu pagaidu glabasana vai tas
muitas procedaras pieméro$ana, kura preces nodotas.”

Saskana ar Muitas kodeksa 204. pantu:
“l. Ievedmuitas parads rodas:

a) neizpildot kadu no pienakumiem, ko uzliek ievedmuitas nodoklim paklaujamo pre¢u pagaidu
glabasana vai tas muitas procediiras izmanto$anu, kura tas nodotas, vai

(]

gadijumos, kas nav minéti 203. panta, ja vien netiek konstatéts, ka neizpildisana nav butiski iespaidojusi
attiecigas pagaidu glabasanas vai muitas proceduras pareizu norisi.

[“]”
Muitas kodeksa 206. panta 1. punkta ir paredzéts:

“l. Ar iznémumu no 202. panta un 204. panta 1. punkta a) apak$punkta ievedmuitas parads attieciba
uz konkrétam precém nerodas, ja attieciga persona pierada, ka tadu pienakumu, kurus uzliek:

— 38.-41. panta un 177. panta otraja ievilkuma noteikta kartiba vai
— attiecigo precu atrasanas pagaidu glabasana, vai

— tas muitas procedaras piemérosana, kura preces bijusas nodotas,
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nepildisana notikusi minéto precu bojaejas vai neglabjama zuduma rezultata precu faktiska rakstura,
neparedzamu apstaklu vai neparvaramas varas dél vai ka ta ir muitas dienestu izsniegtas atlaujas sekas.

Saja punkta par neglabjami zudusam tiek uzskatitas preces, kuras kluvusas nevienam nederigas
turpmakai izmanto$anai.”

Muitas kodeksa 233. panta noteikts:

“Neskarot spéka esosos noteikumus par muitas parada noilgumu vai $ada parada nepiedziSanu péc
likuma konstatétas paradnieka maksatnespéjas gadijuma, muitas parads tiek dzésts:

[.]

c) ja attieciba uz precém, kas deklarétas kadai muitas procedirai, kura paredzéts pienakums samaksat
muitas nodoklus:

— muitas deklaracija tiek atzita par nederigu,
— preces pirms to atlaiSanas vai nu tiek aizturétas un vienlaicigi vai vélak konfiscétas, iznicinatas péc

muitas dienestu noradijuma, iznicinatas vai nodotas saskana ar 182. pantu, vai iet boja vai tiek
neglabjami zaudétas to ipatnibu vai neparedzamu apstaklu vai neparvaramas varas dél;

[.].”

PVN direktiva
PVN direktivas 2. panta 1. punkta a) un d) apak$punkta ir noteikts:
“l. PVN uzliek $adiem darjjumiem:

a) precu piegadei, ko par atlidzibu kada dalibvalsts teritorija veic nodokla maksatajs, kas rikojas ka
tads;

(]
d) precu importam.”
PVN direktivas 70. panta ir paredzéts:

“Nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas un nodoklis klast iekaséjams tad, kad preces faktiski tiek
importétas.”

PVN direktivas 71. pants ir formuléts $adi:

“l. Ja, ievedot tas Kopiena, precém pieméro vai nu kadu no 156., 276. un 277. panta minétajiem
rezimiem vai apstakliem, vai arl pagaidu importa rezimu ar pilnigu atbrivosanu no importa nodevas
vai aréja tranzita pasakumu, tad nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas un nodoklis klast iekaséjams
vienigi tad, kad uz precém vairs neattiecas $ie pasakumi vai apstakli.

Tomér, ja importétajam precém uzliek muitas nodevu, lauksaimniecibas nodoklus vai lidzvértigas
nozimes maksas, kas paredzétas kopéja politika, tad nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas un
nodoklis klast iekaséjams tad, kad faktiski iestajas $o nodevu iekaséjamibas gadijums un $is nodevas
klast iekaséjamas.
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2. Ja importétajam precém neuzliek nevienu no 1. punkta otraja dala minétajam nodevam, dalibvalstis
attieciba uz nodokla iekaséjamibas gadijumu un nodokla iekaséjamibu pieméro spéka eso$os muitas
nodevu noteikumus.”

PVN direktivas 156. panta 1. punkta c) apak$punkta noradits, ka “[d]alibvalstim ir iespéja no PVN
atbrivot to precu piegadi, kuras paredzéts nodot glabasana cita, nevis muitas, noliktava [..].”

Francijas tiesibu akti

2002. gada 29. maija Bulletin officiel des douanes [Muitas oficialais biletens] Nr. 6551 III dalas
9. nodala ir noteikts:

“A) Muitas vai patérétaja konstatétais precu iztrakums
[Muitas kodeksa] 203. un 206. pants un [Muitas kodeksa istenosanas noteikumu] 520-2. pants

12. Ja preces ir iznicinatas vai neglabjami zudus$as (zadziba, ugunsgréks, pladi u.c.), to likumigajam
turétajam ir jaiesniedz pieradijumi par iznicinato vai zudu$o [precu] apjomu.

[..].

14. Nodoklus un maksajumus iekasé par zuduso pre¢u daudzumu, ja vien to likumigais turétajs
neiesniedz pieradijumus, ka runa ir par neparedzétiem vai neparvaramas varas apstakliem.

[]

C) Atbrivojumi no nodokliem un maksajumiem

[.]

Neparedzéti vai neparvaramas varas apstakli

[Muitas kodeksa] 203. un 206. pants un [Muitas kodeksa isteno$anas noteikumu] 862. pants

1. Persona, kas nodevusi preces glabasana muitas noliktava, uzskatot, ka vina ir neparvaramas varas
apstaklu upuris, var vérsties Bureau de contréle [Kontroles agenttra] ar rakstisku pieteikumu par
atbrivojumu no nodokliem un maksajumiem par iznicinatajam vai zudu$ajam precém, pievienojot
visus dokumentalos un faktiskos pieradijumus [..].

4. Tomeér ir janorada, ka saskana ar Tiesas judikataru [1983. gada 5. oktobra spriedums apvienotajas
lietas 186/82 un 187/82 Esercizio Magazzini Generali un Mellina Agosta (Recueil, 2951. lpp.)]
precu, par kuram ir jamaksa muitas nodoklis, nelikumiga iznemsana, ko izdarijusas tresas
personas, pat neesot nodokla maksataja kludai, neizbeidz ta maksasanas pienakumu. Tadéjadi
zadziba nav uzskatama par neparvaramas varas apstakliem un neizraisa muitas nodokla dzésanu.

[.]”
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Pamattiesvediba un prejudicialie jautajumi

Péc brunotas laupiSanas ar prettiesisku personu sagrabsanu 2007. gada 6. oktobri, kuras laika tika
nozagti juvelierizstradajumi, kas bija tikusi nodoti glabasana muitas noliktava, muitas administracija ar
2007. gada 16. novembra rikojumu par nodoklu piedzinu liadza Harry Winston samaksat minétajam
precém piemérojamos muitas nodoklus un PVN. Harry Winston péc tas administrativa stdzibas
noraidiSanas vérsas muitas administracija ar lagumu atcelt $o rikojumu.

Ar 2009. gada 3. junija spriedumu Tribunal d’instance du 10° arrondissement de Paris [Parizes
X iecirkna pirmas instances tiesa] attieciba uz PVN atcéla rikojumu par nodoklu piedzinu attieciba uz
PVN un saistiba ar muitas nodokli apturéja tiesvedibu, lidz Tiesa izlems par abiem prejudicialajiem
jautajumiem saistiba ar Muitas kodeksa 206. panta interpretaciju.

Muitas iestade par $o spriedumu iesniedza apelacijas sudzibu.

Ar 2010. gada 7. decembra spriedumu Apelacijas tiesa, pirmkart, atstaja negrozitu Tribunal d’instance
du 10e arrondissement de Paris spriedumu, ar kuru atcelts rikojums par nodoklu piedzinu attieciba uz
PVN, un, otrkart, grozija spriedumu attieciba uz muitas paradu.

Attieciba uz muitas nodokliem apelacijas tiesa, pamatojoties uz 2002. gada 29. maija Bulletin officiel des
douanes Nr. 6551, noradija, ka Francijas valsts iestades precu zadzibu pielidzina to iznicinasanai vai
neglabjamam zudumam Muitas kodeksa 206. panta izpratné un ka $i pati doktrina paredz nodoklu
maksatajam nodoklu atbrivojumu, ja vin$ pierada, ka neglabjamo zudumu, konkrétaja gadijuma —
zadzibu, izraisijusi neparvaramas varas apstakli.

Apelacijas tiesa tadéjadi noradija, ka Harry Winston varéja uzskatit, ka, balstoties uz tiesiskas palavibas
principu, tai $aja lietd nav jamaksa muitas nodokli, ja vien tiek pieradits, ka $o zadzibu izraisijusi
neparvaramas varas apstakli. Saja zina apelacijas tiesa noradija, ka, ta ka konkréta brunota laupisana
savas nezélibas un kriminologisko iezimju dé] bija neparedzama un nenovérSsama, ta atbilst
neparvaramas varas nosacijumiem un radija preces neglabjamu zudumu.

Attieciba uz PVN apelacijas tiesa uzskatija, ka Tiesa 2005. gada 14. julija sprieduma lieta C-435/03
British American Tobacco un Newman Shipping (Krajums, 1-7077. lpp.) ir noradijusi, ka precu zadziba
nav “precu piegade par atlidzibu” PVN direktivas 2. panta izpratné un tatad to nevar aplikt ar PVN.

Muitas iestade iesniedza kasacijas stdzibu. Ta parmeta apelacijas tiesai, pirmkart, ka ta nav
noskaidrojusi, ka tai tika lagts, vai Tiesa sava iepriek§ minétaja sprieduma apvienotajas lietas Esercizio
Magazzini Generali un Mellina Agosta ir nospriedusi, ka precu, par kuram jamaksa muitas nodoklis,
zadziba neizbeidza tas nodoklu maksasanas pienakumu un, otrkart, ka attieciba uz PVN ta ir lémusi,
balstoties uz iepriek§ minéto spriedumu lieta British American Tobacco un Newman Shipping, lai gan
$aja lieta nodokla iekaséjamibas gadijums nav “precu piegade par atlidzibu” PVN direktivas 2. panta
1. punkta a) apak$punkta izpratné, bet gan $is direktivas 2. panta 1. punkta d) apak$punkta minétais
“imports”.

Kasacijas tiesa uzsver, ka ar iepriek§ minéto spriedumu apvienotajas lietas Esercizio Magazzini Generali
un Mellina Agosta ieviestie divi jauni elementi nelauj ar parliecibu secinat, ka $is spriedums vienmeér ir
raksturigs pozitivajam tiesibam. Pirmkart, 1992. gada pienemtaja Muitas kodeksa nav parnemta ieprieks
minétaja sprieduma apvienotajas lietas Esercizio Magazzini Generali un Mellina Agosta paredzéta
Direktivas 79/623 preambulas devita apsvéruma prasiba, kas muitas nodoklu parada dzésanu pakartoja
konstatétajam vai prezumétajam apstaklim, ka preces péc to zadzibas nav nokluvusas ekonomiskaja
aprité. Otrkart, Tiesa sava iepriek§ minétaja sprieduma lieta British American Tobacco un Newman
Shipping nosprieda, ka precu zadziba nav uzskatama par “precu piegadi par atlidzibu” PVN direktivas
2. panta izpratné un tatad to nevar aplikt ar PVN.
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Sados apstaklos Kasacijas tiesa noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus
jautajumus:

“l) Vai [Muitas kodeksa] 206. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka precu, kuram piemérota procedura
glabasanai muitas noliktava, zadziba, kas notikusi tados apstaklos ka $aja lieta, ir uzskatama par
precu neglabjamu zudumu un neparvaramas varas apstakli tadéjadi, ka $ada gadijuma nekads
ievedmuitas parads nav uzskatams par radusos?

2) Vai saskana ar [PVN direktivas] 71. pantu precu, kas nodotas glabasanai muitas noliktava, zadziba
ir uzskatama par nodokla iekaséjamibas gadijumu un vai nodoklis klast iekaséjams?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdajumu

Vispirms ir janorada, ka, pat ja formali iesniedzéjtiesa ir ierobezojusi savu jautajumu vienigi ar Muitas
kodeksa 206. panta interpretaciju, $ads apstaklis nav $keérslis, lai Tiesa tai sniegtu visu to Savienibas
tiesibu elementu interpretaciju, kas tai var bat noderigi, izspriezot iztiesajamo lietu, neatkarigi no ta,
vai §1 tiesa minéto jautdjumu formuléjuma uz tiem atsaukusies. Proti, atbilde uz uzdotajiem
jautdjumiem ir sniedzama, nemot véra visas EK liguma un atvasinato tiesibu normas, kuram var but
nozime saistiba ar izvirzito problematiku ($aja zina skat. 2012. gada 26. aprila spriedumu apvienotajas
lietas C-578/10 lidz C-580/10 van Putten u.c., 23. un 24. punkts, ka arl tajos minéta judikatira).

Netiek apstridéts, ka Muitas kodeksa 206. pantam situacijas, kas ietilpst §1 kodeksa 202. panta un
204. panta 1. punkta a) apak$punkta piemérosanas jomas, principa bija jarada muitas nodoklu parads,
iznemot, atkapjoties no Siem pantiem, $ada parada rasanos gadijuma, kad ieintereséta persona iesniedz
pieradijumus, ka $o pienakumu neizpildi izraisijusi precu bojaeja vai neglabjams zudums no pasu precu
rakstura atkariga iemesla dél vai neparedzétu vai neparvaramas varas apstaklu, vai arl muitas iestazu
atlaujas rezultatd. No minéta izriet, ka Muitas kodeksa 206. pantu var piemérot vienigi situacijas, kad
muitas parads var rasties, pamatojoties uz $1 kodeksa 202. un 204. panta 1. punkta a) apak$punktu.

Muitas kodeksa 202. pants attiecas uz muitas parada rasanos situacijas, kad preces pretlikumigi ievestas
Eiropas Savienibas muitas teritorija, kas neatbilst pamatlietas faktiskajiem apstakliem.

Muitas kodeksa 204. panta 1. punkta a) apak$punkts vél jo vairak nav piemérojams $aja lieta, jo ir
janorada, ka tas reglamenté ievedmuitas parada rasanos, ja netiek izpildits kads no pienakumiem, ko
uzliek ta muitas procedura, kas piemérota attieciba uz ievedmuitas nodoklim paklaujamam precém,
citos gadijumos, kas nav minéti $i kodeksa 203. panta. Proti, Muitas kodeksa 203. un 204. pantam ir
atskirigas piemérosanas jomas, no kuriem pirma ietver ricibu, kuras rezultata preces ir nelikumigi
iznemtas no muitas uzraudzibas, un otras priekSmets ir piendkumu un nosacljumu saistiba ar
dazadam muitas procediram neizpilde.

Lai noteiktu, kur$ no Siem abiem pantiem ir ievedmuitas parada rasanas pamata, prioritari ir jaizveérte,
vai konkrétie faktiskie apstakli ir uzskatami par nelikumigu iznemsanu no muitas uzraudzibas Muitas
kodeksa 203. panta 1. punkta izpratné. Vienigi, ja atbilde uz $o jautajumu ir noraidosa, var piemérot
Muitas kodeksa 204. pantu (skat. 2004. gada 12. februara spriedumu lieta C-337/01 Hamann
International, Recueil, 1-1791. Ipp., 30. punkts).

It ipasi attieciba uz Muitas kodeksa 203. panta 1. punkta ietverto nelikumigas iznemsanas no muitas
uzraudzibas jédzienu ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas judikatiru $is jédziens ir jasaprot ta, ka tas
ietver jebkadu darbibu un bezdarbibu, kuras rezultata kaut uz isu bridi kompetentam muitas iestadém
ir liegta piekluve muitas uzraudzibai paklautajam precém un traucéta muitu reglamentéjosajos tiesibu
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aktos paredzétas kontroles veiksana (2002. gada 11. jalija spriedums lieta C-371/99 Liberexim, Recueil,
1-6227. lpp., 55. punkts un taja minéta judikataira; 2004. gada 29. aprila spriedums lieta C-222/01
British American Tobacco, Recueil, 1-4683. 1pp., 47. punkts un taja minéta judikatara, ka ari 2005. gada
20. janvara spriedums lieta C-300/03 Honeywell Aerospace, Krajums, I-689. Ipp., 19. punkts).

Ta tas ir tada gadjjuma ka pamatlietd, kad preces, kuram bija piemérots neuzlik$anas rezims, ir
nozagtas (skat. 2005. gada 15. septembra spriedumu lieta C-140/04 United Antwerp Maritime
Agencies un Seaport Terminals, Recueil, 1-8245. lpp., 31. punkts).

Tostarp muitas parada rasanos $ados apstaklos pamato tas, ka preces, kas fiziski atrodas kada
Savienibas muitas noliktava, tiktu apliktas ar muitas nodokli, ja uz tam neattiektos neuzliksanas
rezims, proti, glabasana muitas noliktava. Lidz ar to muitas noliktava notikusas zadzibas rezultata $is
preces ir izvestas no muitas noliktavas, tas nemuitojot. Tiesas izraudzita prezumpcija tas ieprieks
minétaja sprieduma apvienotajas lietas Esercizio Magazzini Generali un Mellina Agosta, saskana ar
kuru zadzibas gadijuma prece nonak Savienibas ekonomiskaja aprité, ir piemérota ari [$aja gadijuma],
lai ari Muitas kodeksa vairs nav ietverts minétaja sprieduma noraditais Direktivas 79/623 preambulas
devita apsvéruma formuléjums.

Katra zina Muitas kodeksa 206. pants redakcija, kas izriet no $i sprieduma 25. punkta, nelauj izslégt
muitas nodoklu parada rasanos preces neglabjama zuduma gadijuma neparvaramas varas apstaklu dél,
kad preces nelikumigi ir iznemtas no minéta kodeksa 203. panta 1. punkta paredzétas muitas
uzraudzibas.

No s$iem apsvérumiem izriet, ka pre¢u zadziba, kas notikusi tados apstaklos ka pamatlieta, rada
ievedmuitas paradu, piemérojot Muitas kodeksa 203. panta 1. punktu, un ka, nemot véra $i sprieduma
28. punkta minéto, precu, kuras, ka tas ir pamatlietd, nodotas glabasana muitas noliktava, zadziba
neietilpst $1 pasa kodeksa 204. panta 1. punkta a) apak$punkta.

Sajos apstaklos, ta ka $aja pamatlieta nav japieméro Muitas kodeksa 202. pants un 204. panta 1. punkta
a) apakspunkts, nav javeic 206. panta interpretacija, kurs ir piemeérojams vienigi gadijumos, kad muitas
parads var rasties atbilsto$i $im tiesibu normam.

Attieciba uz Francijas valdibas izvirzito argumentu, ar kuru Tiesu aicina nemt véra Muitas kodeksa
233. panta c) punktu, ir janorada, ka Harry Winston un Eiropas Komisija tiesas sédé pamatoti
noradija, ka $§1 tiesibu norma ir piemérojama vienigi attieciba uz tadai muitas procedarai deklarétam
precém, kas uzliek pienakumu maksat nodokli, un ka tiktal, ciktal precu glabasana muitas noliktava ir
uzskatama par nepieméros$anas rezimu, tas neatbilst $im nosacjjumam. Lidz ar to $aja lieta nav
jaizvérté Muitas kodeksa 233. panta c¢) punkta paredzéta muitas parada dzésanas iespéja.

Nemot véra ieprieks minéto, uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka Muitas kodeksa 203. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka precu, kuram piemérota procedira glabasanai muitas noliktava, zadziba ir
uzskatama par minéto precu nelikumigu iznemsanu $is tiesibu normas izpratné, kas rada ievedmuitas
paradu, un ka $1 kodeksa 206. pants var tikt piemérots vienigi gadijumos, kad muitas parads var
rasties, piemérojot minéta kodeksa 202. pantu un 204. panta 1. punkta a) apakspunktu.

Par otro jautajumu
Ar otro jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta Tiesai, vai PVN direktivas 71. pants ir jainterpreté

tadéjadi, ka precu, kas tikusas nodotas glabasana muitas noliktava, zadziba ir uzskatama par nodokla
iekaséjamibas gadijjumu un vai PVN klast iekaséjams.
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No laguma sniegt prejudicialu noléemumu izriet, ka iesniedzéjtiesa uzskata, ka nodokla iekaséjamibas
gadjjums un $I nodokla iekaséjamiba pamatlieta iestajas vienigi bridi, kad preces vairs neatrodas
glabasana muitas noliktava, piemérojot PVN direktivas 71. panta 1. punkta pirmo dalu.

Tomér, ka tostarp izriet no rakstveida apsvérumiem, ko Tiesai iesniegusas vairakas dalibvalstis un
Komisija, $aja lieta ir japieméro PVN direktivas 71. panta 1. punkta otra dala, saskana ar kuru nodokla
iekaséjamibas gadijums iestdjas un nodoklis klast iekaséjams tad, kad faktiski iestdjas $o nodoklu
iekaséjamibas gadijums un sSie nodokli klast iekaséjami.

PVN direktivas 70. panta ir noteikts princips, ka nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas un nodoklis
klast iekaséjams tad, kad preces faktiski tiek importétas. Tapat ari PVN direktivas 71. panta 1. punkta,
it ipasi ta pirmaja dala, ir paredzéts, ka, ja preces, ievedot tas Savieniba, tiek nodotas glabasana muitas
noliktava, tad nodokla iekaséjamibas gadijums iestdjas un nodoklis klast iekaséjams vienigi tad, kad uz
precém vairs neattiecas $is pasakums. Tomér §i panta otraja dala ir reglamentéta ipasa situacija, kura
attieciba uz importétajam precém, kuram uzliek muitas nodevu, lauksaimniecibas nodoklus vai
lidzvértigas nozimes maksas, kas paredzétas kopéja politika, nodokla iekaséjamibas gadijums iestajas
un nodoklis klast iekaséjams tad, kad faktiski iestajas $o nodoklu iekaséjamibas gadijums un Sie
nodokli klast iekaséjami.

Saja zina ir jaatgadina, ka PVN ievestajam precém un muitas nodokliem ir lidzigas galvenas pazimes
tiktal, ciktal tie rodas saistiba ar precu ievesanu Savieniba un vélaku laisanu dalibvalstu ekonomiskaja
aprité. So paralélismu tostarp apstiprina tas, ka PVN direktivas 71. panta 1. punkta otra dala lauj
dalibvalstim saistit PVN ievestajam precém iekaséjamibas gadijjumu un ta iekaséjamibu ar muitas
nodoklu iekaséjamibas gadijumu un iekaséjamibu (skat. it ipasi 1990. gada 6. decembra spriedumu lieta
C-343/89 Witzemann, Recueil, 1-4477. lpp., 18. punkts, ka ari 2010. gada 29. aprila spriedumu lieta
C-230/08 Dansk Transport og Logistik, Krajums, I-3799. Ipp., 90. un 91. punkts).

Tada lieta ka pamatlieta tiktal, ciktal atbilstosi Muitas kodeksa 203. pantam muitas parads rodas precu,
kuras tiek glabatas muitas noliktava, nelikumigas iznemsanas no muitas uzraudzibas bridi, proti,
minéto precu zadzibas bridi, ir jasecina, ka PVN klast iekaséjams taja pasa bridi, piemérojot PVN
direktivas 71. panta 1. punkta otro dalu.

leprieks minétais spriedums lieta British American Tobacco un Newman Shipping neliek apsaubit sadu
atbildi. Proti, lai ari lieta, kura pasludinats $is spriedums, izvértétais iekaséjamibas gadijums bija precu
piegade par atlidzibu, pamatlietd muitas iestades piemérotais iekaséjamibas gadijums ir precu imports.
Tadéjadi Tiesas sniegta atbilde ieprieks minétaja sprieduma lieta British American Tobacco un
Newman Shipping, saskana ar kuru precu zadziba nevar tikt uzskatita par precu piegadi par atlidzibu
un tatad to nevar aplikt ar PVN, nevar tikt attiecinata uz apstakliem $aja lieta.

Proti, pamatlieta varéja identificét ar nodokli apliekamo summu, jo precu imports ir uzskatams par
PVN iekaséjamibas gadijumu. Prec¢u zadziba radijja muitas paradu ievestajam precém, un muitas
nodoklu iekaséjamiba automatiski izraisija PVN iekaséjamibu.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz otro jautdjumu ir jaatbild, ka PVN direktivas 71. panta

1. punkta otra dala ir jainterpreté tadeéjadi, ka precu, kas bija nodotas glabasanai muitas noliktava,
zadziba ir uzskatama par PVN iekaséjamibas gadjjumu, un PVN klast iekaséjams.

Par tiesasanas izdevumiem
Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj

par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1)

2)

Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa
izveidi, kas grozita ar Padomes 2006. gada 20. novembra Regulu (EK) Nr. 1791/2006,
203. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka precu, kuram piemérota procediira
glabasanai muitas noliktava, zadziba ir uzskatama par minéto precu nelikumigu iznemsanu
§is tiesibu normas izpratné, kas rada ievedmuitas paradu. Minétas regulas 206. pants var
tikt piemerots vienigi gadijumos, kad muitas parads var rasties, piemérojot sis pasas regulas
202. pantu un 204. panta 1. punkta a) apakspunktu;

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas
nodokla sistému 71. panta 1. punkta otra dala ir jainterpreté tadeéjadi, ka precu, kas bija
tikusas nodotas glabasanai muitas noliktava, zadziba ir uzskatama par pievienotas vertibas
nodokla iekaséjamibas gadijumu un tas klast iekaséjams.

[Paraksti]
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