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((Cour de cassation (Francija)) lagums sniegt prejudicialu nolémumu)

Regula (EK) Nr. 44/2001 — Jurisdikcija — Lietas, kas attiecas uz neatlautu darbibu vai kvazideliktu —

~

LV

Autora mantiskas tiesibas — Aizsargatu darbu reproducéjoss materialais neséjs —
Ievieto$ana tiessaisté — Kaitéjuma rasanas vietas noteikSana

Kopsavilkums — Tiesas (ceturta palata) 2013. gada 3. oktobra spriedums

Prejudiciali jautajumi — Pienemamiba — Nosacijumi — Jautajumi, kam ir saistiba ar strida
faktiskajiem apstakliem vai prieksmetu

(LESD 267. pants)

Tiesu lestazu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija un noléemumu izpilde civillietas un
komerclietds — Regula Nr. 44/2001 — Saja reguld izmantotie jédzieni — Autonoma interpretacija

(Padomes Regulas Nr. 44/2001 5. panta 3. punkis)

Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija un nolemumu izpilde civillietas un
komerclietds — Regula Nr. 44/2001 — Ipasa jurisdikcija — Saura interpretacija

(Padomes Regulas Nr. 44/2001 5. panta 3. punkts)

Tiesu iestazu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija un noléemumu izpilde civillietas un
komerclietias — Regula Nr. 44/2001 — Ipasa jurisdikcija — Jurisdikcija lietas, kas attiecas uz
neatlautu darbibu vai kvazideliktu — Kaitéjuma rasanas vieta un vieta, kur iestdjies So kaitéjumu
radijusais notikums — Izmantojot internetu, raditais apdraudéjums, kas var izpausties vairakas
vietas

(Padomes Regulas Nr. 44/2001 5. panta 3. punkts)

Tiesu lestazu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija un noléemumu izpilde civillietas un
komerclietds — Regula Nr. 44/2001 — Ipasa jurisdikcija — Jurisdikcija lietas, kas attiecas uz
neatlautu darbibu vai kvazideliktu — Kaitéjuma rasands vieta — Autora mantisko tiesibu
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apdraudéjums, reproducéjot darbu materiala neséja, péc tam pardodot interneta — Dalibvalsts,
kura pardosanas vietne ir pieejama, tiesas jurisdikcija — RobeZas — Zaudéjumi, kas radusies
tiesas, kura celta prasiba, dalibvalsts teritorija

(Padomes Regulas Nr. 44/2001 5. panta 3. punkts, Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2001/29)

1. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 19. un 20. punktu)

2. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 23. punktu)

3. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 25. punktu)

4. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 26., 31. un 32. punktu)

5. Regulas nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas
5. panta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka autora mantisko tiesibu, kuras tiek garantétas tiesas, kura
izskatiSanai ir iesniegts strids, dalibvalsti, apgalvota aizskaruma gadijuma tai ir jurisdikcija izskatit
prasibu par atbildibu, ko célis darba autors pret cita dalibvalsti registrétu sabiedribu, kura Saja
dalibvalsti ir reproducéjusi $o darbu materiala neséja, kuru péc tam tresa dalibvalsti registrétas
sabiedribas pardod, izmantojot interneta vietni, kas ir pieejama ari tiesas, kura izskatisanai ir iesniegts
strids, teritorija. Sai tiesai ir jurisdikcija izskatit tikai to kaitéjumu, kas radits tas dalibvalsts teritorija,
pie kuras ta pieder.

Sis autora mantiskas tiesibas, kam pieméro teritorialitites principu, tostarp nemot véra
Direktivu 2001/29 par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba,
tomér ir noteikti jaaizsarga automatiski visas dalibvalstis, ciktal tas var tikt parkaptas katra no tam,
atbilstigi piemérojamajam materialo tiesibu normam.

Jurisdikcija izskatit prasibu par deliktu vai kvazideliktu attieciba uz apgalvotu autora mantisko tiesibu
parkapumu ir jau pieskirta tiesai, kura ir celta prasiba, ja dalibvalsts, kuras teritorija atrodas $i tiesa,
aizsarga autora mantiskas tiesibas, uz kuram atsaucas prasitajs, un ja apgalvotais risks ir Istenojies
tiesas, kura celta prasiba, teritorija. Sads risks tostarp izriet no iespéjas iegadaties, izmantojot tiesas,
kura izskatiSanai ir iesniegts strids, teritorija pieejamu interneta vietni, darba, ar kuru saistitas tiesibas,
uz kuram atsaucas prasitajs, reprodukciju.

(sal. ar 39., 43., 44. un 47. punktu un rezolutivo dalu)
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