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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)

2013. gada 27. junija*

PVN — Direktiva 2006/112/EK — 44. un 47. pants — Vieta, kas tiek uzskatita par ar nodokli
apliekamo darijumu snieg$anas vietu — Nodoklu piesaiste — Jédziens “pakalpojumi, kas saistiti ar
nekustamo Ipasumu” — Parrobezu komplekss pre¢u uzglabasanas pakalpojums

Lieta C-155/12
par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Naczelny Sgd
Administracyjny (Polija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2012. gada 8. februari un kas Tiesa
registréts 2012. gada 30. marta, tiesvediba
Minister Finansow
pret
RR Donnelley Global Turnkey Solutions Poland sp. z o.0 .
TIESA (pirma palata)

sada sastava: palatas priek$sédétajs A. Ticano [A. Tizzano], tiesnesi M. Bergere [M. Berger], E. Borgs
Bartets [A. Borg Barthet], E. Levits un Z. Z. Kazels [J.-]. Kasel] (referents),

generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],

sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobarl],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— RR Donnelley Global Turnkey Solutions Poland sp. z o.0. varda — W. Varga, radca prawny,
— DPolijas valdibas varda — B. Majczyna un M. Szpunar, parstavji,

— QGriekijas valdibas varda — K. Paraskevopoulou un M. Germani, parstaves,

— Eiropas Komisijas varda — J. Hottiaux un C. Soulay, parstaves,

noklausijusies generaladvokates secinajumus 2013. gada 31. janvara tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — polu.
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Spriedums

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu ir par Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas
2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistétmu (OV L 347, 1. lpp.), kas grozita ar
Padomes 2008. gada 12. februara Direktivu 2008/8/EK (OV L 44, 11. lpp.; turpmak teksta — “PVN
direktiva”), 44. un 47. panta interpretaciju.

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Minister Finanséw (finansu ministrs) un RR Donnelley Global
Turnkey Solutions Poland sp. z o.o. (turpmak teksta — “RR”), saskana ar Polijas tiesibam dibinatu
sabiedribu, pievienotas vértibas nodokla (turpmak teksta — “PVN”) maksataju, par vietas, kura tiek
uzskatita par precu glabasanas pakalpojuma snieg$anas vietu, noteiksanu, lai iekasétu PVN.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas
PVN direktivas 44. panta ir noteikts $adi:

“Pakalpojumu snieg$anas vieta nodokla maksatajam, kas darbojas ka tads, ir vieta, kura ir nodokla
maksataja saimnieciskas darbibas pastaviga vieta. Tomeér, ja pakalpojumus sniedz nodokla maksataja
pastavigas iestades vietd, kas nav vina saimnieciskas darbibas pastaviga vieta, $So pakalpojumu
sniegSanas vieta ir vieta, kur atrodas $i pastaviga iestade. Ja $adas saimnieciskas darbibas pastavigas
vietas vai pastavigas iestades vietas nav, pakalpojumu sniegSanas vieta ir vieta, kur nodokla
maksatajam, kas sanem S$os pakalpojumus, ir pastaviga adrese [dzivesvieta] vai parasta uzturéSanas
vieta.”

Minétas direktivas 47. panta ir noteikts sadi:

“Pakalpojumiem, kas saistiti ar nekustamo ipasumu, tostarp ekspertu un nekustama ipasuma agentu
pakalpojumiem, izmitinasana viesnicu nozaré vai lidzigas funkcijas nozarés, pieméram, taristu
nometnés vai zemesgabalos, kas izveidoti par nometnes vietam, ka arl tiesibu pieskirsana nekustama
ipaSuma izmantoSanai un buvdarbu sagatavosanas un koordinacijas pakalpojumiem, pieméram,
arhitektu un btavdarbu uzraudzibas uznémumu pakalpojumiem, pakalpojumu sniegsanas vieta ir vieta,
kur atrodas nekustamais ipasums.”

Polijas tiesibas

Polijas 2004. gada 11. marta Likuma par pievienotas vértibas nodokli (ustawa o podatku od towaréw i
ustug; Dz. U. Nr. 54, pozicija 535) redakcija, kas ir piemérojama pamattiesvediba (turpmak teksta —
“Likums par PVN”), 5. panta 1. punkta 1. apak$punkta ir paredzéts, ka valsts teritorija piegadatajam
precém un sniegtajiem pakalpojumiem tiek uzlikts PVN.

Likuma par PVN 8. panta 1. un 4. punkta ir paredzéts:

“l. 5. panta 1. punkta 1. apak$punkta noradita “pakalpojumu sniegsana” ir jebkur$ pakalpojums, kas
sniegts fiziskai vai juridiskai personai vai organizacijai, kura nav juridiska persona, un kas nav precu

piegade 7. panta izpratné, tostarp:

1) tiesibu uz nematerialam lietam nodo$ana, neatkarigi no tiesiska darfjuma, ar kuru tas notiek,
formas;

2) pienakums atturéties no darbibas vai paciest darbibu vai situaciju;
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3) pakalpojumu sniegSana, pildot valsts iestades vai tas varda izdotu rikojumu, vai ari pildot kadu
tiesibu aktu.

(]

4. Lai noteiktu pakalpojumu snieg$anas vietu, pakalpojumi tiek identificéti ar statistiskas klasifikacijas
palidzibu, ja likumu normas vai to izpildes reguléjuma Siem pakalpojumiem ir pieskirti statistikas
simboli.”

Atbilstosi PVN likuma 28.b panta 1. punktam pakalpojumu snieg$anas vieta, ja tie ir sniegti sanémeéjam
nodoklu maksatajam, ir ta vieta, kur ir ta registracijas vieta vai dzivesvieta, ievérojot 2.—4. punktu,
28.e. pantu, 28.f panta 1. punktu, 28.g panta 1. punktu, 28.i, 28.j un 28.n pantu.

Atbilstosi Likuma par PVN 28.b panta 2. punktam gadijuma, kad pakalpojumi tiek sniegti nodoklu
maksataja pastavigam uzpémumam, kas atrodas vieta, kura nav registracijas vieta vai dzivesvieta, $o
pakalpojumu snieg$anas vieta ir §is pastavigais uznémumes.

Likuma par PVN 28.e panta 1. punkts ir izteikts sadi:

“Par ar nekustamo Ipasumu saistitu pakalpojumu, tostarp ekspertu un nekustama Ipasuma agentu
pakalpojumu, izmitinasanas viesnicas vai lidzigas vietas, pieméram, taristu nometnés vai zemesgabalos,
kas izveidoti par nometnes vietam, ka arl tiesibu pieskirsanas nekustama Ipasuma izmanto$anai un
bavdarbu sagatavo$anas un koordinacijas pakalpojumu, pieméram, arhitektu un bavdarbu uzraudzibas
uznémumu pakalpojumu, pakalpojumu snieg$anas vieta ir vieta, kur atrodas nekustamais ipasums.”

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

Veicot savu komercdarbibu, RR sniedza uznéméjiem, kas ir PVN maksataji un ir registréti cita
dalibvalsti, iznemot Polijas Republiku, kompleksu pre¢u glabasanas pakalpojumu. Sis pakalpojums
ietver precu pienemsanu glabasana, precu izvietosanu atbilstosos noliktavas plauktos, $o precu
glabasanu klientam, precu izsnieg$anu, iekrausanu un izkrausanu. Turklat daziem ligumpartneriem,
kas ir precu piegadataji datoru koncerniem, aplukojamais pakalpojums ietver arl materialu, kas
piegadati kopéja iepakojuma, iesainosanu no jauna individualos komplektos. Glabasanas telpu
nodosana riciba ir tikai viens no vairakiem elementiem, kas ietilps RR parvalditaja logistikas procesa.
Turklat aplikojama pakalpojuma ietvaros ta iesaista savus darbiniekus, ka ari izmanto savu iesainojuma
materialu, ka izmaksas klast par pakalpojuma maksas dalu. RR ligumpartneri, kas sanem aplikojamo
pakalpojumu, Polijas teritorija nav registréti, un tiem tur nav ari pastaviga uznémuma.

2010. gada 25. marta RR iesniedza iesniegumu, ladzot individualu atzinumu par kompleksa glabasanas
pakalpojuma snieg$anas vietas noteikianu PVN aprékinasanas nolika. Si sabiedriba uzskata, ka tida
veida pakalpojumu, kadus ta sniedz, sniegSanas vieta ir pakalpojumu sanéméja atrasanas vieta.
Tadéjadi RR piedavatajiem pakalpojumiem nav jauzliek PVN Polija. Konkrétak, kompleksu precu
glabasanas pakalpojumu nevar uzskatit pakalpojumu, kas saistits ar nekustamo ipasumu. Pusém nav
nolika pieskirt pakalpojuma néméjam tiesibas lietot glabasanas platibu, bet runa ir tikai par precu
saglabasanu nemainiga stavokli un visu papildu pakalpojumu nodrosinasanu, kas ir saistiti ar So
pakalpojumu.

2010. gada 8. junija pienemtaja individualaja atzinuma Polijas nodoklu administracija, ko parstav
Minister Finansow, savukart uzskatija, ka precu glabasanas pakalpojumi ir pakalpojumi, kas saistiti ar
nekustamo ipasumu, un ka tadéjadi uz tiem attiecas Likuma par PVN 28.e pants. Sados apstaklos $o
pakalpojumu sniegSanas vieta ir vieta, kura atrodas nekustamais Ipasums, kas tiek izmantots par
noliktavu.
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RR céla prasibu pret minéto individualo atzinumu, apgalvojot, ka Minister Finansow izdarita Likuma
par PVN 28.e panta interpretacija ir atkape no PVN direktivas 47. panta teksta un interpretacijas, ka
ta ir pretéja Savienibas tiesibu saskanotibas principam un ka ar to tiek apstridéta vienota $o tiesibu
piemérosana dalibvalstis. Saskana ar $is direktivas normam pakalpojumu, kas saistiti ar nekustamo
ipasumu, sniegSana ir pakalpojums, kas saistits ar $o nekustamo ipasumu. Pamatlieta aplakotaja
gadijuma nav tiesi tadas pakalpojumu sniegSanas.

Ar 2010. gada 25. novembra spriedumu Wojewddzki Sad Administracyjny w Lodzi (Vojevodistes
administrativa tiesa Lodza) apmierinaja minéto prasibu, nolemjot, ka RR sniegtie pakalpojumi nav tadi
pakalpojumi, kas saistiti ar nekustamo ipasumu. It ipasi $i tiesa uzskata, ka nav iespéjams Sos
pakalpojumus Kklasificet pakalpojumu kategorija, kura ietilpst pakalpojumi, kas ietver “tiesibu
pieskirSanu nekustama ipasuma izmanto$anai’, jo starp RR un tas ligumpartneriem noslégtie ligumi
attiecas uz pédéjas noliktavas novietoto pre¢u glabasanu un aktivu parvaldisanu. Klientiem nav
pieskirtas nekadas nekustamo ipasumu izmanto$anas tiesibas nekada forma. Tadu pakalpojumu, kadi
ir aplakoti pamatlieta, sniegSanas noteicosais elements ir precu parvaldiana ar mérki atlaut klientiem
tas maksimali efektivi pardot. Turklat $im pakalpojumam nav “pietiekami tieSa[s] saikne[s] ar
nekustamo ipasumu” Tiesas judikataras izpratné (2006. gada 7. septembra spriedums lieta C-166/05
Heger, Krajums, 1-7749. lpp.) un tatad tas neietilpst PVN direktivas 47. panta piemérosanas joma. Lidz
ar to, ja aplukojamie pakalpojumi tiek sniegti pakalpojumu néméjiem, kas ir registréti arpus Polijas
teritorijas, tiem nav jauzliek nodoklis Polija.

Kasacijas studzibas, ko tas iesniedza par minéto spriedumu Naczelny Sad Administracyjny (Augstaka
administrativa tiesa), pamatojumam Minister Finanséw apgalvoja, ka $aja lieta glabasanas pakalpojums
ir galvenais pakalpojums un tas nosaka paréjos RR piedavatos pakalpojumus, kas izriet no galvena
pakalpojuma rakstura. Si pakalpojuma cie$a saikne ar nekustamo ipasumu, kas ir konkréti noradits ka
noliktava, nav noliedzama. Tomér nodokla uzlik$anas §im pakalpojumam vieta ir janosaka saskana ar
Likuma par PVN 28.e pantu un tatad ta atrodas Polija.

Péc iesniedzéjtiesas domam, no iepriek§ minéta sprieduma lieta Heger, 2009. gada 3. septembra
sprieduma lieta C-37/08 RCI Europe (Krajums, I-7533. Ipp.) un 2011. gada 27. oktobra sprieduma lieta
C-530/09 Inter-Mark Group (Krajums, 1-10675. lpp.) izriet, ka, lai noteiktu, vai ir runa par
pakalpojumu, kas saistits ar nekustamo ipaSumu PVN direktivas 47. panta izpratné, ir jabat izpilditam
noteiktam skaitam nosacijumu. Saja gadijuma, protams, pastav zinama saikne starp aplikoto
pakalpojumu snieg$anu un nekustamo Ipasumu, bet $ai saiknei ir tikai pakartots raksturs.

Sados apstaklos Naczelny Sad Administracyjny noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $idu
prejudicialu jautajumu:

“Proti:

— Vai [PVN direktivas] 44. un 47. panta normas ir jainterpreté tadéjadi, ka kompleksi pakalpojumi
precu glabasanas joma, kas ietver precu pienemsanu noliktava, to izvietosanu atbilsto$os noliktavas
plauktos, So precu glabasanu klientam, precu izsniegSanu, izkrausanu un iekrausanu, ka ari
atseviskiem klientiem materialu, kas ir piegadati kopiga iepakojuma, iesainosanu no jauna
individuala komplekta, ir ar nekustamo Ipasumu saistiti pakalpojumi, kam atbilstosi [PVN
direktivas] 47. pantam nodoklis ir jauzliek nekustama Ipasuma atrasanas vieta?

— Vai ari ir jauzskata, ka tie ir pakalpojumi, kam atbilstosi PVN direktivas 44. pantam nodoklis tiek
uzlikts vieta, kura ir pakalpojuma sanéméja, kuram tiek sniegti pakalpojumi, saimnieciskas darbibas
pastaviga vieta vai kur vinam ir pastavigs uznémums, vai — ja tdda nav — vieta, kur ir vina pastaviga
dzivesvieta vai parasta dzivesvieta?”
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Par prejudicialo jautajumu

Uzdodot $o jautajumu, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai PVN direktivas 47. pants ir jainterpreté tadéjadi,
ka komplekss glabasanas pakalpojums, kas ietver precu pienemsanu noliktava, to izvieto$anu atbilsto$os
noliktavas plauktos, $o precu glabasanu klientam, precu izsnieg$anu, izkrausanu un iekrausanu, ka ari
atseviskiem klientiem materialu, kas ir piegadati kopiga iepakojuma, iesainosanu no jauna individuala
komplekta, ir pakalpojums, kas saistits ar nekustamo ipasumu $i panta izpratné.

Lai sniegtu lietderigu atbildi iesniedzéjtiesai un ievérojot to, ka prejudicialaja jautdjuma noraditais
darijums ietver vairakus elementus, ir japarbauda, pirmkart, jautajums, vai §is darijums ir jauzskata par
tadu, ko veido viens vienots pakalpojums vai vairaki atseviski un neatkarigi pakalpojumi, kas PVN
mérkiem ir jaapluko atseviski.

No Tiesas judikataras izriet, ka noteiktos apstaklos vairaki formali noskirti pakalpojumi, kas var tikt
sniegti atseviski un tadéjadi ir atseviski apliekami ar nodokli vai no ta atbrivojami, ir jauzskata par
vienu vienotu darijumu, ja tie nav neatkarigi (2008. gada 21. februara spriedums lieta C-425/06 Part
Service, Krajums, 1-897. lpp., 51. punkts, un 2012. gada 27. septembra spriedums lieta C-392/11 Field
Fisher Waterhouse, 15. punkts).

Saja zina Tiesa ir nospriedusi, ka pakalpojums ir jauzskata par vienotu, ja divi vai vairaki elementi vai
nodoklu maksataja iesniegtie akti ir tik ciesi saistiti, ka tie objektivi veido vienu, ekonomiski nedalamu
pakalpojumu, kura sadaliSana buatu maksliga ($aja zina skat. 2005. gada 27. oktobra spriedumu lieta
C-41/04 Levob Verzekeringen un OV Bank, Krajums, 1-9433. lpp., 22. punkts, ka ari iepriek§ minéto
spriedumu lieta Field Fisher Waterhouse, 16. punkts).

Turklat tas ta ir arl tad, ja viens vai vairaki pakalpojumi veido galveno pakalpojumu un ja paréjie
pakalpojumi veido vienu vai vairakus papildpakalpojumus ta, ka tie ir apliekami ar nodokli tapat ka
galvenais pakalpojums. It ipasi pakalpojums ir uzskatams par papildpakalpojumu, nevis galveno
pakalpojumu, ja tas pats par sevi nav klienta meérkis, bet veids, ka visértak sanemt pakalpojumu
sniedzéja galveno pakalpojumu ($aja zina skat. 1999. gada 25. februara spriedumu lieta C-349/96 CPP,
Recueil, 1-973. lpp., 30. punkts; 2011. gada 10. marta spriedumu apvienotajas lietas C-497/09, C-499/09,
C-501/09 un C-502/09 Bog u.c., Krajums, 1-1457. lpp., 54. punkts, ka ari iepriek§ minéto spriedumu
lieta Field Fisher Waterhouse, 17. punkts).

Lai gan valsts tiesai ir janosaka, vai nodoklu maksatajs sniedz vienotu pakalpojumu ipasa vieta, un
jaizverté visi $aja zina butiskie fakti, Tiesa tomér var tai sniegt strida izskirSanai lietderigus
interpretacijas elementus (skat. $aja zina iepriek§ minéto spriedumu lieta Levob Verzekeringen un
OV Bank, 23. punkts, ka ari 2012. gada 19. jalija spriedumu lieta C-334/10 X, 24. punkts).

Saja zina ir janorada, ka generaladvokate ir apgalvojusi secindjumu 21.-23. punkti, ka no Tiesa
iesniegtajiem materialiem izriet, ka principa precu glabasana ir jauzskata par galveno pakalpojumu,
turpretim to pienems$ana, novietosana, izsniegSana, izkrausana un iekrausana ir tikai
papildpakalpojumi. Pédéjie minétie atseviskie pakalpojumi pasi par sevi parasti nav klientu merkis, bet
$is darbibas tiem lauj izmantot galveno pakalpojumu ar vislabakajiem nosacijumiem.

Tomeér attieciba uz precu, kas piegadatas iepakojuma, iesainosanu no jauna individuala komplekta
japiebilst, ka $is pakalpojums, kas tiek sniegts tikai daziem klientiem, ir jauzskata par autonomu
galveno pakalpojumu visos gadijumos, kad $i iesaino$ana no jauna ir vajadziga, lai garantétu labaku
attiecigo precu glabasanu.

Nemot véra apstakli, ka no Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem neizriet, ka ar savu jautdjjumu
iesniedzéjtiesa ir domajusi So otro gadijumu, turpinot argumentaciju, ir jauzskata, ka aplakotais
kompleksais glabasanas pakalpojums nav vienots darfjums, kura galvenais pakalpojums ir precu
glabasana.
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Sados apstaklos, otrkart, ir janosaka vieta, kura tiek uzskatita par vienota pakalpojuma snieg$anas vietu.

Saja zina ir jakonstaté, ka PVN direktivas, tapat ki Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas
77/388/EK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem - Kopéja
pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.; turpmak teksta —
“Sesta direktiva”), kas ir aizstata ar PVN direktivu, V sadala, kas attiecas uz to darijumu, par kuriem
uzliek nodokli, vietu, ietverta 3. nodala par pakalpojumu sniegSanas vietu, kuras 2. un 3. iedala ir
noteikti, ka noradits to nosaukumos, gan nodokla uzliksanas vietas noteik$anas visparigie noteikumi,
gan Ipasie noteikumi, kas attiecas uz specifiskiem pakalpojumiem.

Tadéjadi, pirms pienemt lémumu, vai $aja situacija noteiktam pakalpojumam ir piemérojami PVN
direktivas 44. un 45. pants, kuros ir paredzéti visparigi noteikumi, ir jaizlemj jautajums, vai $i situacija
tiek reguléta ar kadu no $is direktivas 46.—59.b panta normam (skat. péc analogijas ar Sesto direktivu
1996. gada 26. septembra spriedumu lieta C-327/94 Dudda, Recueil, 1-4595. lpp., 21. punkts).

Saja gadijuma ir japarbauda, vai tads glabasanas pakalpojums, kiads ir pamatlieta, var ietilpt PVN
direktivas 47. panta piemérosanas joma.

Attieciba uz minéta 47. panta saturu, kas butiba atbilst Sestas direktivas 9. panta 2. punkta
a) apak$punktam, ir jakonstaté, ka glabasanas pakalpojumi neietilpst $aja 47. panta tiesi uzskaitito
pakalpojumu skaita, lidz ar to no ta teksta nevar izdarit lietderigu secinajumu, lai atbildétu uz uzdoto
jautajumu.

Tomér no Tiesas judikataras izriet, ka tikai tiem pakalpojumiem, kas ir pietiekami tiesi saistiti ar
nekustamo ipasumu, ir piemérojamas PVN direktivas 47. pants ($aja zina skat. iepriek§ minéto
spriedumu lieta Inter-Mark Group, 30. punkts). Sada saikne turklat ir raksturiga visiem $aja panta
uzskaititajiem pakalpojumiem (skat. attieciba uz Sestas direktivas 9. panta 2. punkta a) apakspunktu
iepriek$ minéto spriedumu lieta Heger, 24. punkts).

Attieciba uz jédzienu “nekustamais Ipasums” jaatgadina, ka Tiesa ir jau nolémusi, ka viena no $ada
ipasuma butiskajam ipasibam ir ta, ka tas ir saistits ar noteiktu dalibvalsts, kura tas atrodas, teritorijas
dalu (skat. $aja zina iepriek$s minéto spriedumu lieta Heger, 20. punkts).

Tacu, ka generaladvokate ir noradijusi secindjumu 35. punkta, lai pakalpojums ietilptu PVN direktivas
47. panta piemérosanas joma, $im pakalpojumam ir jabat saistitam ar tie$i noteiktu nekustamo
ipasumu.

Tomeér, ta ka liels skaits pakalpojumu kaut kada veida ir saistiti ar nekustamo Ipasumu, pakalpojuma
priek§metam ir jabut pasam nekustamajam ipasumam. Tas ta ir it ipasi, ja tie$i noteikts nekustamais
ipasums tiek uzskatits par pakalpojuma galveno elementu, jo tas ir centrals un obligats ta elements
(skat. $aja zina ieprieks minéto spriedumu lieta Heger, 25. punkts).

Jakonstaté, ka PVN direktivas 47. panta uzskaititos pakalpojumus, kas attiecas vai nu uz nekustama
ipasuma lietosanu vai ta iekarto$sanu, vai parvaldisanu, tostarp izmanto$anu, un $ada ipasuma
noveértésanu, raksturo tas, ka nekustamais ipaSums pats par sevi ir pakalpojuma prieksmets.

No minéta izriet, ka tads glabasanas pakalpojums, kads ir pamatlieta, kas nevar tikt uzskatits par tadu,
kur$ attiecas uz nekustama ipasuma iekartosanu, parvaldi vai novértésanu, var ietilpt minéta 47. panta
piemérosanas joma tikai tad, ja $1 pakalpojuma sanéméjam tiek pieskirtas tiesibas izmantot visu tiesi
noteiktu nekustamo ipasumu vai ta dalu.
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Ka generaladvokate ir noradijusi secinajumu 42. un 43. punktd, ja izradas, ka $ada glabasanas
pakalpojuma sanéméjiem nav, pieméram, nekadu tiesibu pieklat nekustama ipasuma dala, kur tiek
glabatas vinu preces, vai ka nekustamais ipasums, uz kura vai kura tas ir jaglaba, nav pakalpojuma
centralais vai obligatais elements, kas ir japarbauda valsts tiesai, tads pakalpojums, kads ir pamatlieta,
nevar ietilpt PVN direktivas 47. panta pieméro$anas joma.

Lidz ar to uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka PVN direktivas 47. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka
komplekss glabasanas pakalpojums, kas ietver precu pienemsanu noliktava, to izvietosanu atbilsto$os
noliktavas plauktos, So precu glabasanu klientam, precu izsnieg$anu, izkrausanu un iekrausanu, ietilpst
$§1 panta piemérosanas joma tikai tad, ja glabasana ir vienota darjjuma galvenais pakalpojums un ja $i
pakalpojuma sanémeéjiem tiek pieskirtas tiesibas izmantot visu ties$i noteiktu nekustamo ipasumu vai ta

dalu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta
lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un
kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas
nodokla sistéemu, kas grozita ar Padomes 2008. gada 12. februara Direktiva 2008/8/EK, 47. pants
ir jainterpreté tadéjadi, ka komplekss glabasanas pakalpojums, kas ietver precu pienemsanu
noliktava, to izvietosanu atbilstosos noliktavas plauktos, $o precu glabasanu klientam, precu
izsniegsanu, izkrausanu un iekrausanu, ietilpst $i panta piemérosanas joma tikai tad, ja
glabasana ir vienota darijuma galvenais pakalpojums un ja §i pakalpojuma sanéméjiem tiek
pieskirtas tiesibas izmantot visu tiesi noteiktu nekustamo ipasumu vai ta dalu.

[Paraksti]

ECLIL:EU:C:2013:434 7



	Tiesas spriedums (pirmā palāta)
	Spriedums
	Atbilstošās tiesību normas
	Savienības tiesības
	Polijas tiesības

	Pamatlieta un prejudiciālais jautājums
	Par prejudiciālo jautājumu
	Par tiesāšanās izdevumiem



