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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (desmita palata)

2014. gada 20. marta*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Sesta PVN direktiva — Atbrivojumi no nodokla —

Ar kapitaldalu pardosanu saistiti darfjumi, kuru rezultata tiek nodotas nekustama ipasuma
ipasumtiesibas — Apliksana ar netieSu nodokli, kas nav PVN — LESD 49. un LESD 63. pants — Pilniba
iekséja situacija

Lieta C-139/12

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Tribunal Supremo (Spanija)
iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2012. gada 9. februari un kas Tiesa registréts 2012. gada 19. marta,
tiesvediba

Caixa d’Estalvis i Pensions de Barcelona

pret

Generalidad de Cataluiia.

TIESA (desmita palata)

sada sastava: palatas prieksseédétajs E. Juhass [E. Juhdsz], tiesnesi A. Ross [A. Rosas] (referents) un
K. Vajda [C. Vajdal,

generaladvokats M. Vatelé [M. Wathelet],

sekretars V. Turé [V. Tourrés], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2013. gada 12. janija tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Caixa d’Estalvis i Pensions de Barcelona varda — C. Goémez Barrero, ]. Buendia Sierra un
E. Zamarriego Santiago, abogados,

— Generalidad de Cataluiia varda — N. Paris, parstave,
— Spanijas valdibas varda — N. Diaz Abad, parstave,
— Somijas valdibas varda — J. Heliskoski, parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — L. Lozano Palacios, parstavis,

* Tiesvedibas valoda — spanu.
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nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secinajumiem,

pasludina So spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu ir par Padomes 1977. gada 17. maija Sestas
direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem -
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékina baze (OV L 145, 1. lpp.), kura grozijumi
izdariti ar Padomes 1991. gada 16. decembra Direktivu 91/680/EEK (OV L 376, 1. lpp.; turpmak
teksta — “Sesta direktiva”), 13. panta B dalas d) punkta 5. apak$punkta, ka ari par LESD 49. un LESD
63. panta interpretaciju.

“«

Sis lagums iesniegts tiesvediba starp Caixa d’Estalvis i Pensions de Barcelona (turpmak teksta —
Caixa”) un Generalidad de Cataluiia [Katalonijas autonomo apgabalu] saistiba ar lagumu atmaksat
ipaSuma atsavinasanas un dokumentari apliecinatu tiesisko aktu nodokli (turpmak teksta — “Ipasuma
atsavinasanas nodoklis”).

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Sestas direktivas V sadalas “Ar nodokli apliekami darfjumi” 5. panta ir paredzéts:

“1. “Precu piegade” nozimé tiesibu nodosanu rikoties ar materialu ipasumu ka ipasniekam.
[]

3. Par materialu ipasumu dalibvalstis var uzskatit:

(]

c) akcijas vai tam lidzvértigas dalas, kas to turétajam de jure vai de facto dod nekustama ipasuma vai
ta dalas ipasumtiesibas vai valdijuma tiesibas.”

Sis direktivas X sadalas “Atbrivojumi” 13. panta “Atbrivojumi valsts teritorija” ir ietverta A dala
“Atbrivojumi dazam darbibam sabiedribas interesés”, B dala “Citi atbrivojumi” un C dala “Izvéles
tiesibas”.

Saskana ar minétas direktivas 13. panta B dalu:

“Ciktal tas nav pretruna ar citiem Kopienas noteikumiem, dalibvalstis atbrivo turpmak minétas

darbibas atbilstigi noteikumiem, ko tas pienem, lai nodro$inatu pareizu un godigu $o atbrivojumu
piemérosanu un lai nepielautu nekadu nodoklu nemaksasanu, apiesanu vai launpratigu izmantosanu:

(]

d) s$adus darijumus:

(]
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5. Darjjumus, ieskaitot starpniecibu, iznemot parvaldi un uzraudzibu, ar akcijam un dalam
sabiedribas vai apvienibas, bezseguma paradzimém un citiem vértspapiriem, iznemot:
— dokumentus, kas rada Ipasumtiesibas uz precém,
— 5. panta 3. punkta minétas tiesibas vai vértspapirus;

g) éku vai éku dalu un zem tam eso$as zemes pardosanu (iziréSanu, iznomasanu), iznemot
gadijumus, kas aprakstiti 4. panta 3. punkta a) apakspunkta;

h) neapbavétas zemes pardosanu (iziréSanu, iznomasanu), iznemot apbives gabalus, kas aprakstiti
4. panta 3. punkta b) apak$punkta.”

Sis pasas direktivas 4. panta 3. punkta a) un b) apak$punkta ir atsauce attiecigi uz “éku vai éku dalu un
zem tam esos$as zemes pardosanu (izirésanu, iznomasanu) pirms $o éku pirmreizéjas izmantosanas” un
“apbtves gabala pardosanu (izirésanu, iznomasanu)”.

Sestas direktivas 13. panta C dala ir noteikts:

“Dalibvalstis var dot nodokla maksatajiem tiesibas izvéléties nodokli [apliksanu ar nodokli] $ados
gadijumos:

(]
b) darijumi, ko aptver $a panta B dalas d), g) un h) punkts.

Dalibvalstis var ierobezot $o izvéles tiesibu darbibas jomu un pienem precizus noteikumus $o tiesibu
izmantosanai.”

Sis direktivas 28. panta 3. punkta ir noteikts:
“Sa panta 4. punkta minétaja parejas laika dalibvalstis var:

[]

b) turpinat atbrivot F pielikuma uzskaititas darbibas atbilstigi attiecigaja dalibvalsti pastavosajiem
noteikumiem;

[.].”

Mineétas direktivas F pielikuma “Darfjumi, kas minéti 28. panta 3. punkta b) apak$punkta” 16. punkta ir
minéta “tadu celtnu un zemes gabalu pardosana (iziré$ana, iznomasana), kas minéti 4. panta 3. punkta”.

Sis pasas direktivas 33. panta 1. punkta ir noteikts, ka:

“Neskarot citus Kopienas noteikumus, jo ipasi tos, kas noteikti spéka esosajos Kopienas normativajos
aktos par visparéjiem nosacijumiem, ka glabat, parvietot un uzraudzit razojumus, uz kuriem attiecas
akcizes nodoklis, $§1 direktiva nekavé dalibvalsti saglabat vai ieviest nodokli par apdro$inasanas
ligumiem, azartspélu un deribu nodokli, akcizes nodokli, valsts nodevas un vispar jebkurus nodoklus
vai maksajumus, ko nevar uzskatit par apgrozijuma nodokliem, tomér ar noteikumu, ka sie nodokli vai
maksajumi tirdznieciba starp dalibvalstim nerada formalitates, skérsojot robezas.”
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Spanijas tiesibas

Tiesiskais reguléjums attieciba uz pievienotas vértibas nodokli

1985. gada 2. augusta Likuma 30/1985 par pievienotas vértibas nodokli (Ley 30/1985 del Impuesto sobre
el Valor Afiadido, 1985. gada 9. augusta BOE Nr. 190, 25214. lpp.; turpmak teksta — “PVN likums”)
8. panta ir paredzeéts:

“No pievienotas vértibas nodokla [turpmak teksta — “PVN”] ir atbrivoti:

[.]

18. Talak noraditie finansu darijumi, neraugoties uz to, vai tos isteno fiziska vai juridiska persona:

(]

g) pakalpojumi un darijumi, iznemot parvaldi un uzraudzibu, kas saistiti ar akcijam un dalam
sabiedribas, obligacijas un citi vérstpapiri, kas nav uzskaititi iepriekséjas 18. punkta dalas,
iznemot:

a. vertspapirus, kas rada ipasumtiesibas uz precém;

b. vertspapirus, kas to turétdjam de jure vai de facto dod nekustama ipasuma ipasumtiesibas,
valdijuma tiesibas vai ekskluzivas tiesibas.

[.]"

1985. gada 30. oktobra Karala dekréta Nr. 2028/1985, ar ko apstiprina Noteikumus par pievienotas
vértibas nodokli (Real Decreto 2028/1985 por el que se aprueba el Reglamento del Impuesto sobre el
Valor Anadido) (1985. gada 31. oktobra BOE Nr. 261, 34469. lpp.), 13. panta 1. punkta
18. apakspunkta k) dala ir parnemti ieprieks Likuma 30/1985 8. panta minétie nosacijumi, papildinot
tos ar $adiem noteikumiem:

“Saja kategorija neietilpst akcijas vai dalas sabiedribas vai citas organizacijas.

[.]"

1992. gada 28. decembra Likuma 37/1992 par pievienotas vértibas nodokli (Ley 37/1992 del Impuesto
sobre el Valor Ariadido) (1992. gada 29. decembra BOE Nr.°312, 44247. lpp.), 20. panta 1. punkta
18. apakspunkta k) punkta saturs ir identisks iepriek§ minétajam Karala dekréta 2028/1985
izvilkumam.

Tiesiskais reguléjums attieciba uz vértspapiru tirgu

1988. gada 28. jalija Likuma 24/1988 par vértspapiru tirgu (Ley 24/1988 del Mercado de Valores)
(1988. gada 29. julija BOE Nr.’181, 23405. lpp.), kura grozijumi izdariti ar 1991. gada 6. janija
Likumu 18/1991 par fizisko personu ienakumu nodokli (Ley 18/1991 del Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas) (1991. gada 7. janija BOE Nr.°136, 18665. lpp.; turpmak teksta — “Likums par
vértspapiru tirgu”), 108. panta ir paredzéts:

“1. Oficiala otrreizéja tirg tirgojamu vai netirgojamu vértspapiru atsavinasana ir atbrivota no ipasuma
atsavinasanas un dokumentari apliecinatu tiesisko darjjumu nodokla un no [PVN].
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2. Atkapjoties no 1. punkta noteikumiem, ar Ipasuma atsavinasanas un dokumentari apliecinatu
tiesisko darfjumu nodokli apliek $adu “ipasuma atsavinasanu par atlidzibu™

“l1. Oftrreizéja tirgh veiktus atsavinasanas darijumus, ka arl pirmreizéja tirga veiktus iegades darijumus,
istenojot prieksrocibu tiesibas uz parakstiS$anos un tiesibas konvertét obligacijas akcijas, ar
vértspapiriem, kas veido uznémeéjsabiedribu, fondu, apvienibu vai citu organizaciju, vismaz 50 %
no kuru aktiviem veido valsts teritorija eso$s nekustamais Ipasums, pamatkapitala vai aktivu dalu,
ja vien minétas atsavinasanas vai iegades rezultata pircéjs iegist pilnigas ipasumtiesibas uz siem
aktiviem vai vismaz tadu stavokli, kas tam lauj istenot kontroli par $im organizacijam.

Komercsabiedribu gadijuma minéto kontroli uzskata par iegatu, kad tiesi vai netiesi ir iegata
lidzdaliba vairak neka 50 % apmeéra no sabiedribas pamatkapitala.

Aprékinot 50 % no aktiviem, ko veido nekustamais ipasums, nenem véra nekustamo ipasumu,
iznemot zemesgabalus un apbuves gabalus, kas ietilpst to organizaciju, kuru vienigais mérkis ir
uznéméjdarbibas veiksana buvniecibas vai nekustamo ipasumu attistibas joma, apgrozamajos
lidzeklos.

2. Tadu akciju vai kapitala dalu atsavinasanu, kuras ir sanemtas apmaina pret nekustama ipasuma
ieguldijumu saistiba ar uznéméjsabiedribu dibinasanu vai to pamatkapitala palielinasanu, ja vien
no ieguldijuma dienas lidz atsavinasanas dienai nav pagajis viens gads.

Ieprieks minétajos gadijumos nekustama ipasuma atsavinasanai pret atlidzibu atbilstoso likmi
pieméro attiecigds mantas vértibai, ko aprékina saskana ar noteikumiem, kas ietverti spéka
eso$ajas normas par ipasuma atsavinasanas un dokumentari apliecinatu tiesisko darljumu
nodokli.”

Tiesiskais reguléjums saistiba ar ipasuma atsavinasanas nodokli

Likuma par nodokli, ar ko apliek ipasuma atsavinasanu un dokumentari apliecinatus tiesiskus
darjjumus (Ley del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados),
kodificéta teksta, kas ir apstiprinats ar Karala 1980. gada 30. decembra Dekrétlikumu Nr. 3050/1980
(1981. gada 3. februara BOE Nr. 29, 2442. lpp.), kura grozijumi izdariti ar 1991. gada 16. decembra
Likumu 29/1991 par noteiktu jédzienu nodoklu joma pielidzinasanu Eiropas Kopienas direktivam un
regulam (Ley 29/1991 de adecuacion de determinados conceptos impositivos a las Directivas vy
Reglamentos de las Comunidades Europeas) (1991. gada 17. decembra BOE Nr.°301, 40533. lpp.),
7. panta 5. punkta ir noteikts:

“Saja nodala regulétaja “ipaSuma atsavinasanas pret atlidzibu” jédziena neietilpst iepriek$ uzskaititie
darfjumi, ja uzpémumi vai pasnodarbinatas personas tos veic saistiba ar savu komercdarbibu vai
aroddarbibu un katra zina, ja tie ir uzskatami par precu piegadi vai pakalpojumu sniegSanu, kas
apliekami ar [PVN]. Tomér $aja jédziena ietilpst nekustama Ipasuma pardo$ana vai iziré$ana, ja
attieciba uz tam ir piemérojams atbrivojums no [PVN], ka ari $I nekustama IpaSuma, kas ietilpst
kopéja uznémuma atsavinataja ipasuma, pardosana, ja izradas, ka $1 nekustama Ipasuma atsavinasana
ir atbrivota no [PVN].”

Pamattiesvediba un prejudicialie jautajumi

No lémuma par prejudicialu jautdjjumu uzdo$anu izriet, ka 1991. gada junija Caixa, kurai piederéja
3,26 % no sabiedribas [nmobiliaria Colonial SA (turpmak teksta — “Immobiliaria Colonial”), kuras
aktivi galvenokart bija iegulditi nekustamaja ipasuma, pamatkapitala, noléma paplasinat savu lidzdalibu
$aja sabiedriba un $aja nolika uzsaka sarunas, lai iegiitu Banco Central SA lidzdalibu minétaja
sabiedriba, kuras aktivus galvenokart veidoja nekustamais ipasums. So sarunu rezultata 1992. gada
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februari Caixa iegadajas Banco Central lidzdalibu Inmobiliaria Colonial SA, kas bija 63,85% no tas
pamatkapitala. Sis iegades rezultata Caixa tirgus dalas $aja sabiedriba parsniedza 65 %. Péc §is iegades
Caixa izteica publisku atlikuso Inmobiliaria Colonial SA pamatkapitala akciju atpirk$anas
piedavajumu, $is iegades rezultata klastot par 96,85 % $is sabiedribas akciju Ipasnieci.

Ta ka Caixa bija ieguvusi vairak neka 50 % no attiecigas nekustama Ipasuma sabiedribas kapitala,
1992. gada marta ta atbilstosi Likuma par vértspapiru tirgu 108. panta noteikumiem veica ipasuma
atsavinasanas nodokla apgriezto iekaséSanu saskana ar 6 % likmi. Ta deklaréja ar nodokli apliekamo
bazi ESP 16 256 808 232 (Spanijas pesetas) apméra un maksajamo nodokli ESP 975 408 494 apmeéra.

Tomeér 1993. gada februari Caixa vérsas Delegacion Territorial de Barcelona del Departamento de
Economia y Finanzas de la Generalidad de Cataluria (Katalonijas autonoma apgabala Ekonomikas un
finandu lietu departamenta Barselonas teritoriala iestade), lidzot atmaksat nepamatoti samaksato
summu ESP 975 408 454 apméra ar attiecigajiem procentiem, pamatojoties uz to, ka Likuma par
vértspapiru tirgu 108. pants ir pretruna Savienibas tiesibam, it Ipasi Sestas direktivas normam, un ka
katra zina $is pants nav piemérojams veiktajai vérstpapiru iegadei, jo ar to netika slépta nekustama
ipasuma pardosana.

Nesanémusi skaidru atbildi likuma noteiktaja termina, Caixa iesniedza administrativu sadzibu par
netiesu atteikumu atmaksat nodokli. Katalonijas Tribunal Econémico Administrativo Regional
[Regionala Ekonomikas administrativa tiesa] noraidija So stdzibu ar 1998. gada 30. janvara lémumu,
kuru 1999. gada 14. maija apstiprinadja Tribunal Econémico Administrativo Central [Centrala
Ekonomikas administrativa tiesa].

Caixa céla prasibu Tribunal Superior de Justicia de Cataluna [Katalonijas Augstakas tiesas]
Administrativo lietu palata, kuras ceturta nodala 2004. gada 28. maija taisija spriedumu, apmierinot
prasibu vienigi tadél, ka ar nodokli apliekama baze bija janosaka nevis 100 % apméra no nekustama
ipasuma, kas veido Inmobiliaria Colonial aktivus, faktiskas veértibas, bet atbilstosi nekustama ipasuma
vértibas dalai, kas bija proporcionala atsavinatajam akcijam.

Paréjie Caixa tas prasiba izvirzitie argumenti savukart tika noraiditi. Sie argumenti attiecas, pirmkart,
uz Likuma par vértspapiru tirgu 108. panta nesaderibu ar Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta
5. apak$punktu, ciktal minétaja 108. panta ir paredzéts, ka visi darfjumi ar akcijam ir apliekami ar
ipasuma atsavinasanas nodokli, vienlaikus atbrivojot tos no PVN, savukart §i Savienibas tiesibu norma
nepielaujot atbrivojumu no PVN attiecinat uz “akcijam vai tam lidzvértigam dalam, kas to turétajam
de jure vai de facto dod ipasumtiesibas vai valdijuma tiesibas uz nekustamo ipasumu vai ta dalu”.
Otrkart, Caixa atsaucas uz tas ieskata eso$o pretrunu starp, pirmkart, minéto 108. pantu un, otrkart,
Spanijas Konstiticiju un Savienibas tiesibam, ciktal ar $o Spanijas tiesibu normu tiekot ieviesta
neapstridama visparinata parkapuma prezumpcija, saskana ar kuru visi sabiedribas, kuras aktivus
galvenokart veido nekustamais Ipasums, akciju atsavinasanas darjjumi tiek istenoti, lai izvairitos no
nodokliem.

Caixa par Katalonijas Tribunal Superior de Justicia [Augstakas tiesas] spriedumu iesniedza apelacijas
sudzibu iesniedzéjtiesa, izvirzot tikai vienu pamatu, kas balstits tostarp uz Sestas direktivas 13. panta
B dalas d) punkta 5. apak$punkta, 5. panta 3. punkta un 27. panta parkapumu.

Caixa ieskata gan konkréta darijuma atbrivosana no PVN, gan ta aplik$ana ar Likuma par vértspapiru
tirgu paredzéto Ipasuma atsavinasanas nodokli esot pretruna Sestajai direktivai. Ar Ipasuma
atsavinasanas nodokli neesot jaapliek akcijas vai dalas sabiedribas, kas to turétajam dod ipasumtiesibas
vai valdijuma tiesibas uz nekustamo Ipasumu vai ta dalu, ne ari $is darfjums jaatbrivo no PVN, it ipasi
tadél, ka attieciga dalibvalsts neesot piemérojusi Sesto direktivu, neievérojot tas 27. panta noteikto
procediru, lai sanemtu nepieciesamo atlauju no Padomes ar mérki noveérst izvairiSanos no nodokliem,
kad nekustamais ipasums tiek atsavinats ar sabiedribu starpniecibu.

6 ECLLEU:C:2014:174
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Ta ka tai ir Ssaubas par to, vai Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 5. apak$punkts kopsakara ar
5. panta 3. punkta c) apak$punktu atlauj dalibvalstim atbrivot no PVN darfjjumus saistiba ar tadu
sabiedribu akciju pardosanu, kuru aktivi galvenokart iegulditi nekustamaja ipasuma, un vai $1 direktiva
atlauj So sabiedribu kapitala vairakuma iegadi aplikt ar netiesu nodokli, kads, pieméram, ir IpaSuma
atsavinasanas nodoklis, kas nav PVN, iesniedzéjtiesa noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“l) Vai [Sestas] direktivas [..] 13. panta B dalas d) punkta 5. apak$punkta ir noteikts, ka PVN bez
atbrivojuma pieméro nodokla maksataja veiktiem akciju pardosanas darijjumiem, kas ietver
nekustama iIpasuma iegadi, neskatoties uz iznémumu, kas noteikts attieciba uz vértspapiriem,
kuru turé$ana nodrosina de jure vai de facto ipaSuma tiesibas vai valdijuma tiesibas uz nekustamo
ipasumu vai ta dalu?

2) Vai ar [Sesto] direktivu [..] atzitas tadas normas ka [..] Likuma [..] par vértspapiru tirgu 108. pants,
ar kuru kapitaldalu vairakuma iegadi sabiedriba, kuras aktivi galvenokart ir iegulditi nekustamaja
ipasuma, apliek ar netieSu nodokli, kas nav PVN, un kas ir nodévéts par ipaSuma atsavinasanas
nodokli, nenemot véra to, ka darijjuma dalibnieki, iespéjams, ir uznémumi, un lidz ar to
neizslédzot, ka nekustama ipasuma tieSas atsavinasanas gadijuma, neizmantojot akcijas vai dalas,
darijums tiktu aplikts ar PVN?

3) Vai ar [LESD 49.] panta garantéto uznéméjdarbibas brivibu un ar [LESD 63.] panta reguléto
kapitala brivu apriti ir saderiga tada valsts norma ka [..] Likuma par vértspapiru tirgu 108. pants,
[..] ar kuru apliek ar nodokli kapitaldalu vairakuma iegadi sabiedriba, kuras aktivi galvenokart ir
iegulditi nekustamajos Ipasumos Spanija, nelaujot pieradit, ka sabiedriba, kuras kontrole tiek
iegta, veic saimniecisku darbibu?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par otro jautajumu

Ar otro jautajumu, kur$ ir jaizvérté pirmam kartam, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Sesta direktiva
nepielauj dalibvalsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru kapitaldalu vairakuma iegadi sabiedriba,
kuras aktivi ir galvenokart iegulditi nekustamaja ipasuma, apliek ar netieSu nodokli, kas nav PVN,
proti, Ipasuma atsavinasanas nodokli, nenemot véra, ka, ja attiecigo darfjumu prieksmets batu i
nekustama Ipasuma tieSa iegade, nevis ar Siem Ipasumiem saistito akciju iegade, sadi darijumi batu
apliekami ar PVN.

Vispirms ir janorada, ka saskana ar Sesto direktivu visi darijumi saistiba ar nekustamo ipasumu liela
méra ir atbrivoti no PVN. Saja zina saskana ar $is direktivas 13. panta B dalas g) un h) punktu no
nodokla atbrivo it ipasi taja uzskaititos darijumus ar nekustamo Ipasumu, iznemot tos, kuri noraditi
minétas direktivas 4. panta 3. punkta a) un b) punkta, proti, jaunu nekustamo ipasumu vai apbuves
gabalu pardosana. Turklat $is pédéjas minétas tiesibu normas neskar dalibvalstim pieskirto iespéju,
pamatojoties uz Sestas direktivas 28. panta 3. punkta b) apak$punktu kopsakara ar tas F pielikuma
16. punktu, turpinat atbrivot no nodokla ari tas 4. panta 3. punktd minéto éku un apbuves gabalu
pardosanu.

Tadéjadi saistiba ar iesniedzéjtiesas konstatéto atskirigo attieksmi attieciba uz, pirmkart, nekustama
ipasuma tieSajam iegadém, kuras apliek ar PVN, un, otrkart, $adu Ipasumu netiesajam iegadém, par
kuram jamaksa Ipasuma atsavinasanas nodoklis, katra zina ir jasecina, ka nekustama ipasuma tieSu
iegazu apliksana ar PVN ir atkariga tostarp no iegadata nekustama ipasuma veida.
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Turpinajuma attieciba uz apgalvoto diskriminéjoso nodoklu rezimu nekustama ipasuma iegadei, kas,
iespéjams, paklauta PVN, ir jaatgadina, ka Sesta direktiva, ka izriet no tas 33. panta 1. punkta, neliedz
dalibvalstim saglabat vai ieviest nodoklus, nodevas vai maksas, ko nevar raksturot ka apgrozijuma
nodoklus. Tadéjadi Savienibas tiesibas atzistot alternativus nodoklu rezimus, $adus nodoklus var ari
iekasét, ja tie tiek iekaséti kumulativi ar PVN par vienu un to pasu darijumu (Saja zina skat.
1986. gada 8. julija spriedumu lieta 73/85 Kerrutt, Recueil, 2219. lpp., 22. punkts, un 2007. gada
11. oktobra spriedumu apvienotajas lietais C-283/06 un C-312/06 KOGAZ u.c., Krajums, 1-8463. Ipp.,
33. punkts).

Attieciba uz pamatlieta apliakoto valsts tiesisko reguléjumu ir jaatgadina, ka Tiesa jau ir lémusi par ta
saderibu ar Sestas direktivas 33. panta 1. punktu lieta, kura izdots 2008. gada 27. novembra rikojums
C-151/08 Renta. Tiesa, atgadinot tas judikatara noraditas butiskas PVN pazimes (skat. it ipasi
2006. gada 3. oktobra spriedumu lieta C-475/03 Banca popolare di Cremona, Krajums, 1-9373. lpp.,
28. punkts un taja minéta judikatiira), minétaja rikojuma uzskatija, ka nodoklis, kuram ir Ipasuma
atsavinasanas nodokla pazimes, ir at$kirigs no PVN tadéjadi, ka to nevar kvalificét ka nodokli, kuram
ir apgrozijuma nodokla pazimes Sestas direktivas 33. panta 1. punkta izpratné.

Nekas Tiesai iesniegtajos lietas materialos nelauj konstatét, ka i liguma sniegt prejudicialu nolémumu
ietvaros $is jautajums butu jaanalizé citadi. Tadéjadi, nemot véra argumentaciju ieprieks minétaja
rikojuma lieta Renta, ir jakonstaté, ka Sesta direktiva pielauj tadu tiesisko reguléjumu, par kuru ir runa
pamatlieta.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz otro jautdjumu ir jaatbild, ka Sesta direktiva ir
jainterpreté tadéjadi, ka ta pielauj tadu valsts tiesibu normu ka Likuma par vértspapiru tirgu
108. pants, saskana ar kuru kapitaldalu vairakuma iegadi sabiedriba, kuras aktivi galvenokart ir
iegulditi nekustamajos ipasumos, apliek ar tadu netieSu nodokli ka pamatlieta aplikotais, kas nav
PVN.

Par pirmo jautajumu

Ar pirmo jautdjumu, kur$ ir jaizvérté otram kartam, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai saskana ar Sesto
direktivu, un it Ipasi tas 13. panta B dalas d) punkta 5. apak$punkta otro ievilkumu, nodoklu
maksataja veiktie pardosanas darijumi ar akcijam, kas ietver nekustama ipasuma iegadi, obligati ir
jaapliek ar PVN.

Komisija savos rakstveida apsvérumos uzskata, ka procediara pamatlieta attiecas uz Caixa veikto
darjjumu aplikSanu ar Ipasuma atsavinasanas nodokli, nevis ar PVN un ka atbilde uz $o jautjjumu
nekadi nelauj noteikt, vai minétie darijumi ir vai nav jaapliek ar citiem nodokliem, kas nav PVN.

No laguma sniegt prejudicialu noléemumu $aja zina izriet, ka iesniedzéjtiesa Tiesai $o jautdjumu uzdod,
lai noskaidrotu, vai Caixa veiktajiem pardosanas darfjumiem ar akcijam ir japieméro Ipasuma
atsavinasanas nodoklis, ja Spanijas tiesibu aktos ir paredzéts, ka par darfjumiem, par kuriem ir jamaksa
PVN, nav jamaksa IpaSuma atsavinasanas nodoklis.

Saja zina ir jaatgadina, ka nodoklu rezims, kur$ Sestaja direktiva ir paredzéts attieciba uz pardosanas
darjjumiem ar akcijam, kas ietver nekustama Ipasuma iegadi, var atskirties it ipasi atkariba no ta, ka
attieciga dalibvalsts parasti izmanto tai pieskirtas iespéjas saskana ar Sestas direktivas 5. panta
3. punktu kopsakara ar tas 13. panta B dalas d) punkta 5. apak$punkta otro ievilkumu, ka ari saskana
ar $is direktivas 13. panta C dalas b) apak$punktu.
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Ir jakonstaté, ka lémums par prejudiciala jautdjuma uzdo$anu nesniedz precizas norades par to, vai ar
Spanijas tiesibu aktiem ir izmantotas minétas iespéjas. Sajos apstaklos Tiesa nevar lietderigi konstatét
saikni starp pamatlieta piemérojamam valsts tiesibu normam un Sestas direktivas normam, kuru
interpretacija ir lagta.

Katra zina, ka izriet no atbildes, kas sniegta uz otro jautdjumu, §1 direktiva pielauj, ka tadi pardosanas
darjjumi ar akcijam ka pamatlieta tiek paklauti tadam netiesam nodoklim ka pamatlieta, kas nav PVN.
Lidz ar to attieciba uz $1 nodokla iekasésanu ir mazsvarigi, vai $adi darijjumi ir vai nav jaapliek ar PVN
saskana ar minéto direktivu.

Tadéjadi, nemot véra visus Sos apstaklus, Tiesa uzskata, ka uz pirmo prejudicialo jautajumu nav
jaatbild.

Par treso jautajumu

Spanijas valdiba apstrid tresa jautajuma pienemamibu. Sis valdibas ieskata visi elementi, kas raksturigi
konkrétajai situacijai pamatlieta, attiecas uz vienas dalibvalsts iek$éjo situaciju, un tadéjadi runa ir par
pilniba iekséju situaciju, kas neietilpst Savienibas tiesibu sistéma. Lidz ar to atbildes snieg$ana uz $o
jautajumu nav Tiesas kompetencé.

Ir janorada, ka, lai gan, ievérojot kompetences sadalijumu prejudiciala procesa ietvaros, vienigi valsts
tiesa nosaka jautajumu, ko ta vélas uzdot Tiesai, priekSmetu, tomér Tiesai ir japarbauda nosacijumi,
kados valsts tiesa tai ir iesniegusi lagumu, lai parliecinatos par savu kompetenci ($aja zina skat.
2010. gada 9. novembra spriedumu apvienotajas lietds C-92/09 un C-93/09 Volker und Markus
Schecke un Eifert, Krajums, I-11063. Ipp., 39. punkts, un 2012. gada 21. jinija spriedumu lieta C-84/11
Susisalo u.c., 16. punkts).

Saja zina ir jaatgadina, ka atbildes snieg$ana uz prejudicialo jautajumu nav Tiesas kompetencé, ja ir
acimredzams, ka Savienibas tiesibu norma, ko Tiesai lagts interpretét, nav piemérojama ($aja zina skat.
2009. gada 1. oktobra spriedumu lieta C-567/07 Woningstichting Sint Servatius, Krajums, 1-9021. Ipp.,
43. punkts un taja minéta judikatara).

Attieciba uz Savienibas tiesibu normam, kuras ir lagts interpretét ar treSo jautdjumu, ir janorada, ka
LESD normas attieciba uz brivibu veikt uznémeéjdarbibu un kapitala brivu apriti nav piemérojamas
situacija, kad visi elementi skar tikai vienu dalibvalsti (Saja zina skat. attieciba uz brivibu veikt
uznéméjdarbibu 2008. gada 17. jaliju spriedumu lieta C-389/05 Komisija/Francija, Krajums,
[-5397. Ipp., 49. punkts un taja minéta judikatara, ka arl attieciba uz kapitala brivu apriti 2002. gada
5. marta spriedumu apvienotajas lietas C-515/99, no C-519/99 lidz C-524/99 un no C-526/99 lidz
C-540/99 Reisch u.c., Krajums, 1-2157. lpp., 24. punkts un taja minéta judikatara).

Tomér ir jaatgadina, ka atseviskos skaidri noteiktos apstaklos attiecigas situacijas pilniba iekséjais
raksturs nerada skérslus tam, lai Tiesa uz uzdoto jautajumu atbildétu saskana ar LESD 267. pantu.

Ta tas tostarp ir gadijuma, ja valsts tiesibu normas paredz, ka iesniedzéjtiesai ir japieskir dalibvalsts
pilsonim, uz kuru attiecas tas jurisdikcija, tadas pasas tiesibas, kadas tada pasa situacija saskana ar
Savienibas tiesibam batu citas dalibvalsts pilsonim ($aja zina skat. it ipasi 2000. gada 5. decembra
spriedumu lieta C-448/98 Guimont, Recueil, 1-10663. lpp., 23. punkts; 2006. gada 30. marta spriedumu
lieta C-451/03 Servizi Ausiliari Dottori Commercialisti, Krajums, 1-2941. lpp., 29. punkts, ka arl
2006. gada 5. decembra spriedumu apvienotajas lietas C-94/04 un C-202/04 Cipolla u.c., Krajums,
1-11421, 30. punkts), vai ja lagums sniegt prejudicidlu nolémumu attiecas uz Savienibas tiesibu
normam, uz kuram atsaucas dalibvalsts tiesibu normas, lai noteiktu piemérojamas tiesibu normas
attieciba uz pilniba iek$éju situaciju S$aja valsti (Saja zina skat. it ipasi 1990. gada 18. oktobra
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spriedumu apvienotajas lietas C-297/88 un C-197/89 Dzodzi, Recueil, 1-3763. lpp., 36. punkts;
2006. gada 16. marta spriedumu lieta C-3/04 Poseidon Chartering, Krajums, 1-2505. lpp., 15. punkts,
ka ari 2013. gada 7. novembra spriedumu lieta C-313/12 Romeo, 21. punkts).

Saja lieta, piekritot Spanijas valdibai, ir jakonstaté, ka visi pamatlietas elementi ir saistiti tikai ar vienu
dalibvalsti, jo Sis strids attiecas uz butiskas lidzdalibas iegadi Spanija registréta nekustama ipasuma
sabiedriba, ko veic cita ari $aja valstl registréta sabiedriba, tadéjadi $i pédéja minéta sabiedriba esot
jaapliek ar nodokli, jo nekustama ipaSuma sabiedribas aktivi, ko ta iegadajusies, veido vismaz 50 % no
nekustama ipasuma, kas tai pieder Spanijas teritorija.

No laguma sniegt prejudicidlu nolémumu neizriet, ka iesniedzéjtiesai saskana ar valsts tiesibam
attieciba uz pamatlietas dalibniecém ir japieméro rezims, kas tiktu noteikts atkariba no rezima, kurs$
saskana ar Savienibas tiesibam tiktu piemérots attieciba uz citas dalibvalsts saimnieciskas darbibas
subjektu, kas atrodas tada pasa situacija. Neskiet ari, ka tai butu jabalstas uz Savienibas tiesibu normu
interpretaciju, lai noteiktu $aja lieta piemérojamo valsts tiesibu saturu.

Visbeidzot, ta ka léemums par prejudiciala jautajuma uzdosanu nesniedza pietiekami daudz konkrétus
elementus attieciba uz saikni, kas pastav starp LESD tiesibu normam, kuras citétas saistiba ar treso
jautajumu, un pamatlieta piemeérojamajiem valsts tiesibu aktiem, no minéta izriet, ka tados apstaklos ka
pamatlieta, kura visi elementi attiecas uz konkrétas dalibvalsts iek$éjo situaciju, atbildes snieg$ana uz
Tribunal Supremo uzdoto tre$o jautajumu nav Tiesas kompetencé.

Nemot véra visu iepriek$s minéto, ir jauzskata, ka tresais jautajums ir nepienemams.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta
lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un
kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota
aprékina baze, kura grozijumi izdariti ar Padomes 1991. gada 16. decembra
Direktivu 91/680/EEK, ir jainterpreté tadéjadi, ka ta pielauj tadu valsts tiesibu normu ka
Likuma 24/1988 par vértspapiru tirgu (Ley 24/1988 del Mercado de Valores), kura grozijumi
izdariti ar 1991. gada 6. janija Likumu 18/1991 par fizisko personu ienakumu nodokli
(Ley 18/1991 del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas), 108. pants, saskana ar kuru
kapitaldalu vairakuma iegadi sabiedriba, kuras aktivus galvenokart veido nekustamie ipasumi,
apliek ar tadu nodokli ka pamatlieta, kas nav pievienotas véertibas nodoklis.

[Paraksti]
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