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Lieta C-32/12

Soledad Duarte Hueros
pret
Autociba SA un Automoviles Citroén Espaiia SA

(Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Badajoz lugums sniegt prejudicialu noléemumu)

Direktiva 1999/44/EK — Patérétaja tiesibas preces neatbilstibas gadijuma — Sis neatbilstibas
nenozimigais raksturs — Liguma atcel$anas izslégSana — Valsts tiesas kompetence

Kopsavilkums — Tiesas (pirma palata) 2013. gada 3. oktobra spriedums

1. Eiropas Savienibas tiesibas — Tiesa iedarbiba — Valsts procesudlie noteikumi —
Piemérosanas nosacijumi — Lidzvértibas un efektivitates principu ievérosana

2. Tiesibu aktu tuvinasana — Patérétdju tiesibu aizsardziba — Patérina precu pardoSana un saistitds
garantijas — Direktiva 1999/44 — Pardevéja atbildiba piegaddatas preces neatbilstiguma
gadijuma — Attiecigs cenas samazindajums nenozimigas neatbilstibas gadijuma — Valsts tiesiskais
reguléjums, saskand ar kuru tiesai nav lauts pasai péc savas ierosmes pieskirt cenas
samazindajumu — Efektivitates principa parkapums — Nepielaujamiba

(Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 1999/44 2. panta 1. punkts, 3. pants un 11. panta
1. punkta pirma dala)

1. Skat. nolémuma tekstu.
(sal. ar 34. punktu)

2. Direktiva 1999/44 par daziem patérina precu pardo$anas aspektiem un saistitajam garantijam ir
interpretéjama tadéjadi, ka ta nepielauyj tadu dalibvalsts tiesisko reguléjumu, kura gadijuma, ja
patérétajs, kuram ir tiesibas uz attiecigu pardosanas liguma noteiktas preces cenas samazinijumu, tiesa
ir prasijis vienigi $i liguma atcel$anu, bet to nav iespéjams panakt §is preces neatbilstibas nenozimiga
rakstura dél, valsts tiesai, kura izskata lietu, nav lauts pasai péc savas ierosmes pieskirt sadu
samazinidjumu, kaut arl minétajam patérétdjam nav tiesibu nedz precizét savu sakotnéjo prasibu, nedz
ari celt jaunu prasibu $aja noluka.

Sada sisttma no patérétaja batiba tiek prasits iepriek$ paredzét ta ar preces neatbilstibas juridisko
kvalifikaciju saistita vértéjuma iznakumu, kas galigi ir javeic kompetentajai tiesai un kas tadéjadi
padara patérétajam Direktivas 1999/44 3. panta 5. punkta pieskirto aizsardzibu par pilnigi nejausu
faktoru un lidz ar to — par neatbilstosu. Tas ta ir vél jo vairak tad, ja $ads vértéjums izradas ipasi
sarezgits, ka rezultata galvena loma $aja kvalificésana ir tiesas, kura izskata lietu, veiktajai izmeklésanai.
Sajos apstaklos $is regulégjums neatbilst efektivitites principam, jo ar to tiesvedibas, ko piegadatas
preces neatbilstibas pardosanas ligumam gadijuma ir ierosinajusi patérétaji, ir parmeérigi apgratinata
vai pat padarita neiespéjama tas aizsardzibas isteno$ana, ko ar Direktivu 1999/44 paredzéts pieskirt
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patérétajiem. Valsts tiesai ir japarbauda, kadas valsts tiesibu normas ir piemérojamas taja izskatamaja
lieta, un javeic visas tas kompetencé ietilpstosas darbibas, lai nodrosinatu Direktivas 1999/44 3. panta
5. punkta pilnigu iedarbibu un sasniegtu direktivas mérkim atbilstosu risinajumu.

(sal. ar 39., 40.—43. punktu un rezolutivo dalu)
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