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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis
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2) tiesiskas noteiktibas princips nav pret tadu valsts nodoklu iestazu
administrativo praksi, kurd noilguma termind ir atlauts atkapties
no lemuma, ar kuru ir atzitas nodoklu maksatdja tiesibas uz
pievienotas vertibas nodokla atskaitiSanu, péc jaunas parbaudes
liekot tam samaksat So nodokli un kavgjuma naudu.

() OV C 379, 8.12.2012.

Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 13. februira spriedums

(Svea hovritt (Zviedrija) logums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Nils Svensson, Sten Sjigren, Madelaine
Sahlman, Pia Gadd/Retriever Sverige AB

(Lieta C-466(12) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesibu aktu

tuvinasana — Autortiesibas un blakustiesibas — Direktiva

2001/29/EK — Informacijas sabiedriba — DaZu autortiesibu

un blakustiesibu aspektu saskanosana informacijas sabiedriba

— 3. panta 1. punkts — IzzinoSana sabiedribai — Jedziens

— Interneta saites (“saite, uz kuras var uzklikSkinat”), kas
sniedz pieeju aizsargatiem darbiem)

(2014/C 93/18)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzégjtiesa

Svea hovriitt

Pamatlietas puses

Prasitaji: Nils Svensson, Sten Sjogren, Madelaine Sahlman, Pia Gadd

Atbildetaja: Retriever Sverige AB

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Svea Hovritt —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direk-
tivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu
aspektu saskanoSanu informacijas sabiedriba (OV L 167,
10. lpp.) 3. panta 1. punkta interpretacija — Timekla vietne
mekleSanai un apskatei, kura tas abonentiem pret atlidzibu
piedavats pakalpojums pieklat aizsargatiem darbiem — Perso-
nas, kas nav darba autors vai ta tiesibu parpéméjs, piedavata
saite uz timekla vietni, kura var pieklat darbam

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direk-
tivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu
saskanoSanu informacijas sabiedriba 3. panta 1. punkts ir jainter-
prete tadejadi, ka $aja panta paredzeta izzinoSana sabiedribai nav
interneta vietné veikta saiSu, uz kuram var uzklikskinat, ievieto-
Sana, kuras aizved pie darbiem, kas ir brivi pieejami cita interneta
vietne;

2) Direktivas 2001/29 3. panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
ar to nepielauj, ka dalibvalsts var paredzet plasaku autortiesibu
ipasnieku aizsardzibu, nosakot, ka izzinoSanas sabiedribai jedziens
ietver darbibas, kas parsniedz mingtaja tiestbu norma paredzeto.

() OV C 379, 8.12.2012.

Tiesas (tresa palata) 2014. gada 13. februara spriedums

(Bundesgerichtshof (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — H. Gautzsch Groffhandel GmbH & Co. KG/
Miinchener Boulevard Mdébel Joseph Duna GmbH

(Lieta C-479/12) (*)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Intelektualais
ipasums — Kopienas dizainparaugi — Regula (EK) Nr.
6/2002 — 7. panta 1. punkts, 11. panta 2. punkts, 19.
panta 2. punkts, 88. pants un 89. panta 1. punkta a) un d)

apakSpunkts — Neregistrets Kopienas dizainparaugs —

Aizsardziba — NodoSana atklatiba — Novitate — Prasiba

attiectba uz parkapumu — PieradiSanas pienakums —

Noilgums — Prasibas celSanas terminS — Piemerojamas
tiesibas)

(2014/C 93/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: H. Gautzsch Grofhandel GmbH & Co. KG

Atbildetaja: Miinchener Boulevard Mabel Joseph Duna GmbH

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Padomes 2001. gada 12. decembra Regulas (EK) Nr. 6/2002
par Kopienas dizainparaugiem (OV 2002, L 3, 1. lpp) 7.
panta 1. punkta pirma teikuma, 11. panta 2. punkta, 19.
panta 2. punkta un 89. panta 1. punkta a) un d) apak$punkta
interpretacija. — Jédziens “nodots atklatiba” — Pienakums
pieradit neregistréta dizainparauga kopé$anu — Dizainparaugs,
kas izstadits izstazu telpas, kuras netiek veikta parasta tirgus
novéroSana, un nodots atklatiba atseviSkam uznéméjam no
personu loka, kuras ir specializéjusas attiecigaja nozaré, nepare-
dzot nosacfjumu par noslépumu — Tiesibu aizliegt [dizainpa-
rauga] izmantoSanu jebkurai treSajai personai noilgums —
Prasibas cel$anas termin$ — Lietas, kuru priek$mets ir Kopienas
dizainparaugu parkapums un to speka neesamiba, piemérojamo
tiesibu noteiksana
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