22.2.2014.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 52/19

Rezolutiva dala:

Tados apstaklos ka pamatlieta, kura, pamatojoties uz patentu, ar ko
tiek aizsargata novatoriska aktiva viela, un zalu, kuru sastava $t viela
ir vieniga aktva viela, TA, $T patenta Tpasnieks jau ir sanémis vienu
PAS $ai akfivajai vielai, kas tam lauj iebilst pret minetas akfivas vielas
— vienas vai kombindacija ar citam aktivajam vielam — lietoSanu,
Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulas (EK)
Nr. 469/2009 par papildu aizsardzibas sertifikatu zalem 3. panta c)
punkts ir jainterprete tadejadi, ka tam ir pretruna, ja, pamatojoties uz
vienu un to pasu patentu un velak izsniegtu tirdzniecibas atlauju
atskirigam zalem, kuru sastava ir minéta aktiva viela kombinacija ar
citu aktivo vielu, kas pati par sevi nav aizsargata ar minéto patentu, $i
patenta Tpasnieks sanem otru papildu aizsardzibas sertifikatu, kas
attiecas uz So akfivo vielu kombinaciju.

() OV C 389, 15.12.2012.

Tiesas (pirma palata) 2013. gada 12. decembra spriedums —

Rivella International AG/lekséja tirgus saskanoSanas birojs

(pre€u zimes, paraugi un modeli), Baskaya di Baskaya Alim
e C. Sas

(Lieta C-445/12 P) (!)

(Apelicija — Kopienas precu zime — Grafiska precu zime,

kas ietver vardisku elementu “BASKAYA” — Iebildumi —

Divpuseja konvencija — Tresds valsts teritorija — Faktiskas
izmantosanas jedziens)

(2014/C 52/31)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Rivella International AG (parstavis —
C. Spintig, advokats)

Citi lietas dalibnieki: Tek$gja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider), Baskaya
di Baskaya Alim e C. Sas

PriekSmets

Apelacijas sudziba par Vispargjas tiesas (sesta palata) 2012. gada
12. jalija spriedumu lieta T-170/11 Rivella International[ITSB —
Baskaya di Baskaya Alim (“BASKAYA”), ar kuru Vispargja tiesa
noraidija prasibu par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2010.
gada 10. janvara lemumu lieta R 534/2010-4 attieciba uz iebil-
dumu procesu starp Rivella International AG un Baskaya di
Baskaya Alim e C. Sas — SajaukSanas iespéja starp grafisku
apzimgjumu, kas ietver vardisku elementu “BASKAYA”, un
starptautisku agraku grafisku pre¢u zimi, kas ietver vardisku
elementu “Passaia” — Padomes 2009. gada 26. februara Regulas
(EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.)
42. panta 2. un 3. punkta parkapums — Klidains iebildumu
parbaudes vertéjums

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidt;

2) Rivella International AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 366, 24.11.2012.

Tiesas (tresa palata) 2013. gada 19. decembra spriedums

(Landgericht Krefeld (Vacija) lagums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Nipponkoa Insurance Co (Europe) Ltd/
Inter-Zuid Transport BV

(Lieta C-452/12) ()

(Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas un komerclietais — Regula

(EK) Nr. 44/2001 — 27., 33. un 71. pants — Lis pendens —

Nolemumu atziSana un izpille — Konvencija par kravu

starptautisko autoparvadajuma ligumu (CMR) — 31. panta

2. punkts — LidzaspastiaveSanas noteikumi — Regresa

prasiba — Negativa atziSanas prasiba — Spriedums par
negativu atziSanas prasibu)

(2014/C 52/32)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Krefeld

Pamatlietas puses

Prasitaja: Nipponkoa Insurance Co (Europe) Ltd
Atbildetaja: Inter-Zuid Transport BV

piedaloties: DTC Surhuisterveen BV

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Landgericht Krefeld —
Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas (Briseles I regula) (OV 2001, L 12, 1. Ipp.) 27. un
71. panta interpretacija — Saistiba ar Konvenciju par kravu
starptautisko autoparvadajuma ligumu (CMR) — Lidzaspastave-
$anas noteikumi — Lis pendens — Pienakums interpretét CMR
31. panta 2. punktu, nemot veéra Briseles I regulas 27. pantu —
Saistiba starp prasibu par nosiititdgja vai sanéméja zaud&umu
atlidzinaSanu un parvadataja atzianas prasibu, kuras mérkis ir
atzit, ka tas nav atbildigs par zaudéjumu rasanos vai, ja tomér ta
tiktu uzskatits, ka tas ir atbildigs tikai maksimalaja apmeéra
(“negativa atzisanas prasiba”)



C 52/20

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

22.2.2014.

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietds un
komerclietas 71. pants ir interpretgjams tadejadi, ka tam ir pret-
rund tada starptautiskas konvencijas interpretacija, ar kuru vismaz
tikpat labveligos nosacijumos, kadi paredzeti mingtaja reguld,
netiktu nodrosindta Sis regulas pamatd esoSo meérku un principu
ieverosana;

2) Regulas Nr. 44/2001 71. pants ir interpretéjams tadéjadi, ka
tam ir pretrund tada 1956. gada 19. maija Zenéva parakstitds
un ar 1978. gada 5. jilija parakstito protokolu grozitas Konven-
cijas par kravu starptautisko autoparvadajumu ligumu 31. panta
2. punkta interpretacija, atbilstosi kurai viend dalibvalsti iesniegtas
negativas atzisanas prasibas vai Saja pasa dalibvalsti pasludinata
sprieduma par negativu atzisanas prasibu priekSmets un pamats
nav tadi pasi, kadi ir cita dalibvalsti par tiem pasiem zaudejumiem
celtai regresa prasibai starp tiem pasiem lietas dalibniekiem vai to
tiesibu parnemejiem.

() OV C 26, 26.1.2013.

Tiesas (tresa palata) 2013. gada 12. decembra spriedums

(Rechtbank ’s Gravenhage (Niderlande) liigums sniegt

prejudicialu  nolémumu) —  Georgetown  University/

Octrooicentrum Nederland, kas darbojas ar nosaukumu NL
Octrooicentrum

(Lieta C-484/12) ()

(Cilvekiem paredzétas zales — Papildu aizsardzibas sertifikats

— Regula (EK) Nr. 469/2009 — 3. pants — ST sertifikata

sanemSanas nosacijumi — lespéja sanemt vairdkus papildu

aizsardzibas sertifikatus, pamatojoties uz vienu un to pasu
patentu)

(2014/C 52/33)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzégjtiesa

Rechtbank ’s Gravenhage

Pamatlietas puses

Prasitaja: Georgetown University

Atbildetajs: Octrooicentrum Nederland, kas darbojas ar nosaukumu
NL Octrooicentrum

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Rechtbank ’s-Graven-
hage — Niderlande — Eiropas Parlamenta un Padomes 2009.

gada 6. maija Regulas (EK) Nr. 469/2009 par papildu aizsar-
dzibas sertifikatu zalem (OV L 152, 1. Ipp.) 3. panta c) punkta
un 14. panta b) punkta interpretacija — Sertifikata sanemsanas
nosacijumi — Spéka esoss pamatpatents, kas attiecas uz vaira-
kiem produktiem — Tiesibas sapemt sertifikatu par katru
produktu, vai to neesamiba

Rezolutiva dala:

Tados apstaklos ka pamatlietd, kad, pamatojoties uz vienu pamatpa-
tentu un tirdzniecibas atauju zalem, kas sastav no vairaku aktivo vielu
kombindcijas, §T pamatpatenta Tpasnieks jau ir sanémis PAS attieciba
uz So aktivo vielu kombinaciju, kas ir aizsargata ar mineto patentu
Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulas (EK)
Nr. 469/2009 par papildu aizsardzibas sertifikatu zalem 3. panta a)
punkta izpratné, Sis regulas 3. panta c) punkts ir jainterpreté tadejadi,
ka tam nav pretrund, ka minétais ipasnieks sanem PAS ar7 attieciba
uz vienu no $im aktivajam vielam, kura, apliikojot to atseviski, ka tada
jau ir aizsargata ar mingto patentu.

() OV C 26, 26.1.2013.

Tiesas (piekta palata) 2013. gada 19. decembra spriedums
(Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) (Apvienota
Karaliste) lagums sniegt prejudiciilu nolémumu) — The
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs/The
Bridport and West Dorset Golf Club Limited

(Lieta C-495/12) (1)

(Nodokli — PVN — Direktiva 2006/112/EK — Atbrivojumi

no nodokla — 132. panta 1. punkta m) apakSpunkts — Ar

sportu ciesi saistitu pakalpojumu sniegSana — Piekluve golfa

laukumam — Apmekletaji, kas nav golfa kluba biedri un kas

maksa green maksu (“green fee”) — Atbrivojuma izslegSana

— 133. panta pirmas dalas d) punkts — 134. panta b)
punkts — Papildu ienakumi)

(2014/C 52/34)
Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Pamatlietas puses

Prasitajs: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Atbildetajs: The Bridport and West Dorset Golf Club Limited
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