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2) Direktivas 2004/38 16. panta 2. un 3. punkts ir interpretgjami
tadgjadi, ka uztureSanos partrauc laikposmi, kurus tresas valsts
pilsonis, kas ir Savienibas pilsona, kurs attiecigaja laika izmantojis
savas tiesibas pastavigi uzturéties attiecigaja dalibvalsti, gimenes
loceklis, ir pavadijis ieslodzijuma.

() OV C 295, 29.9.2012.

Tiesas (otra palata) 2014. gada 16. janvara spriedums

(Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber)

London (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Secretary of State for the Home
Department/M. G.

(Lieta C-400/12) ()

(Liigums sniegt prejudiciilu  nolemumu —  Direktiva
2004/38/EK — 28. panta 3. punkta a) apakSpunkts —
Aizsardziba pret izraidiSanu — Desmit gadu perioda

aprekinasanas metode — leslodzijuma periodu nemsana vera)
(2014/C 85/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzé&jtiesa

Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London

Pamatlietas puses

Prasitajs: Secretary of State for the Home Department

Atbildetaja: M. G.

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Upper Tribunal (Immig-
ration and Asylum Chamber) London — Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par
Savienibas pilsonu un vinu ¢gimenes loceklu tiestbam brivi
parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza
Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68/360/EEK, 72/194[EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK,
90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV L 158, 77. Ipp.),
28. panta 3. punkta a) apakSpunkta interpretacija — Lémums
par izraidiSanu, kur§ nopietnu valsts drosibas apsvérumu dél ir
piepemts attieciba uz Eiropas pilsoni, kas ieprieks¢jos desmit
gadus ir uzturgjies uzpéméja dalibvalsti un kam ir Dbijis
piespriests brivibas atpems$anas sods — Jédziens desmit gadus
ilga uzturéanas uzpéméjas dalibvalsts teritorija — Iespéja nemt
véra ieslodzijuma laikposmu — UzturéSanas nepiecieSsama
ilguma aprékinasana, vai nu skaitot no uzturéSanas sakuma,

vai retroaktivi no lémuma par izraidiSanu piepemsanas —
leprieksgjas brivibas atnemsanas ietekme pédéja no abiem mine-
tajiem gadjjumiem

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. apiila Direk-
tivas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes locekju
tiesibam brivi parvietoties un uztureties dalibvalstu teritorija, ar ko
groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atcel Direkfivas
64/221/EEK,  68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK,
75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un
93/96/EEK, 28. panta 3. punkta a) apakspunkts ir jainterpreté
tadejadi, ka $aja noteikuma paredzétajam desmit gadu uztureSands
laikposmam principa ir jabiit nepartrauktam un tas ir jaaprekina,
skaitot atpaka] no lemuma par attiedigas personas izraidisanu
pienemsanas dienas;

2) Direktivas 2004/38 28. panta 3. punkta a) apakSpunkts ir
jainterprete tadejadi, ka ar attiecigas personas ieslodzijuma laik-
posmu principd tiek partraukta uztureSanas nepartrauktiba Sis
direkfivas izpratng un tiek ietekmeta taja paredzetas paplasinatas
aizsardzibas pieskirsana, ieskaitot gadijumu, kad ST persona uzne-
meja dalibvalstt ir uzturgjusies desmit gadus pirms atrasands ieslo-
dzijuma. Tomer Sis apstaklis var tikt nemts vera, veicot kopgjo
novertesanu, kas nepiecieSama, lai noteiktu, vai pirms tam izvei-
dojusas integracijas saites ar uzneméju dalibvalsti nav tikusas
parrautas.

() OV C 331, 27.10.2012.

Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 16. janvara spriedums

(Kammarrdtten i Stockholm — Migrationsoverdomstolen

(Zviedrija) liagums sniegt prejudicialu nolemumu) — Flora
May Reyes/Migrationsverket

(Lieta C-423(12) ()

(Prejudicials nolemums — Direktiva 2004/38/EK — Savie-

nibas pilsonu un vigu gimenes loceklu tiesibas brivi parvieto-

ties un uztureties dalibvalstu teritorija — Tiesibas uztureties

dalibvalsts teritorija tresas valsts pilsonim, kas ir personas,

kurai ir tiesibas Saja dalibvalsti uzturéties, tieSs pecndcejs
— “Apgadiba” esoSas personas jedziens)

(2014/C 85/12)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzéjtiesa

Kammarrdtten i Stockholm



C 858

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

22.3.2014.

Pamatlietas puses

Prasitdjs: Flora May Reyes

Atbildetajs: Migrationsverket

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Kammarrdtten i Stoc-
kholm — Migrationsoverdomstol — Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par
Savienibas pilsonu un vinu ¢gimenes loceklu tiesibam brivi
parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza
Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68360/EEK, 72/194[EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35[EEK,
90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV L 158, 77. Ipp.),
2. panta 2. punkta c) apakSpunkta interpretacija — Tada tresas
valsts pilsona uzturéSanas tiesibas dalibvalsti, kuram vairak neka
21 gadi un kur§ ir personas, kurai ir uzturéSanas tiesibas 3aja
dalibvalsti, tiesais pecnacéjs — Jedziens “apgadiba” —~Tiesa pécna-
cgja pienakums pieradit, ka vin$ neveiksmigi ir meklgjis darbu
vai izcelsmes valsts iestadés ir prasijis finansialu atbalstu savu
vajadzibu nodrosinasanai, vai ka citadi méginajis nopelnit

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direk-
tvas 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vigu gimenes locekju
tiestbam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko
groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atcel Direkfivas
64/221/EEK,  68/360/EEK, 72/194/EEK,  73/148/EEK,
75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un
93/96/EEK, 2. panta 2. punkta c) apakSpunkts ir jainterprete
tadejadi, ka ar to netiek pielauts, ka dalibvalsts tados apstakjos
ka pamatlieta minétie tieSajam pecndcgjam, kas ir 21 gadu vecs
vai vecaks, lai to uzskatitu par apgadiba esosu un uz to attiektos
Saja tiesibu norma minetais “Simenes locekla” jédziens, prasa
pieradit to, ka vins ir veltigi centies atrast darbu vai sanemt iztikas
pabalstu no izcelsmes valsts iestadem un/vai citadi meginajis
nodrosindt savu eksistenci;

2) Direktivas 2004/38 2. panta 2. punkta c) apakSpunkts ir jainter-
preté tadejadi, ka tam, ka gimenes loceklis, kurs tadu personisku
apstakju del ka vecums, profesionala kvalifikacija un veselibas
stavoklis ir uzskatams par tadu, kuram attiecigaja dalibvalsti ir
labas izredzes atrast darbu un kur$ plano uznemosaja dalibvalsti
stradat, nav nozimes Saja tiestbu normd atrodama nosacjuma

=

“apgadiba” interpretacija.

() OV C 355, 17.11.2012.

Tiesas (otra palata) 2014. gada 16. janvara spriedums
(Oberlandesgericht Innsbruck (Austrija) ligums sniegt

prejudicialu  nolemumu) —  Siegfried  Pohl/OBB
Infrastruktur AG
(Lieta C-429/12) (1)
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Vienlidziga
attieksme nodarbinatibas un profesijas joma — Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 21. pants — LESD 45.
pants — Direktiva 2000/78/EK — Atskiriga attieksme
vecuma de] — Atsauces datuma noteikSana ierindoSanai

nakamaja darba samaksas kategorija — Noilguma termins
— Efektivitates princips)

(2014/C 85/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Innsbruck

Pamatlietas puses

Prasitajs: Siegfried Pohl

Atbildetaja: OBB Infrastruktur AG

PriekSmets
Lagums sniegt prejudicialu noléemumu —  Oberlandesgericht
Innsbruck — LES 6. panta 3. punkta un Eiropas Savienibas

Pamattiesibu hartas 21. panta, LESD 45. panta, ka ari Padomes
2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78/EK, ar ko nosaka
kopgju sistému vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu un
profesiju (OV L 303, 16. lpp.), interpretacija — Piemerojamiba
laika— Laikposms pirms pievieno§andas — Dzelzcela transporta
nozares darba pémeéju darba samaksa — Valsts tiesibu akti un
darba kopligums, saskana ar kuriem darba samaksas aprékina
netick nemti véra nodarbinatibas laikposmi lidz 18 gadu
vecuma sasniegSanai — Puses no tadu nodarbinatibas laikposmu
nemsana véra, kas pabeigti péc algota darbinieka 18 gadu
vecuma sasniegSanas, izpemot gadijumu, kad profesionala
pieredze ir iegtita “gandriz publiska” valsts sabiedriba vai valsts
dzelzcela transporta sabiedriba — Noilguma terming

Rezolutiva dala:

Savienibas tiestbam, it Tpasi efektivitates principam, nav pretrund tads
valsts tiesiskais regulejums, kads tiek apliikots pamatlieta, saskana ar
kuru trisdesmit gadu noilguma termins, kas sakas, skaitot no dienas,
kad ir noslegts ligums, uz kura pamata ir noteikts atsauces datums, vai
veikta ierindoSana nepareiza darba samaksas kategorija, tiek piemerots
attieciba uz darbinieka tiestbam pieprasit parvertet darba stazu, kas
janem verd, lai noteiktu So atsauces datumu.

() OV C 9, 12.1.2013.
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