29.3.2014.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 93/9

2) lesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai citi pasakumi vai konsoles nein-
staleti pasakumi varétu biit izraisijusi mazak interferencu ar treso
personu darbibam vai mazak So darbibu ierobeZojumu, vienlaicigi
sniedzot [idzigu ipasnieka tiestbu aizsardzibu. Saja noliika ir nozi-
migi nemt vera tostarp ar dazadu veidu tehnologiskiem pasaku-
miem saistitds izmaksas, tehnologiskos un praktiskos aspektus to
ievieSanai, ka ari So dazado veidu tehnologisko pasakumu efekti-
vitates salidzinajumu attiectba uz ipaSnieka tiesibu aizsardzibu,
turklat Sai efektivitatei tomer nav jabiit absoliitai. Minétajai tiesai
ir japarbauda ar7 iericu, produktu vai komponentu, ar kuriem var
tikt apieti minétie tehnologisko pasakumi, merkis. Saja zina pasi
nozimigs biis pieradijums par izmantoSanu, kuru, nemot vera
attiecigos apstaklus, faktiski veic tresds personas. Valsts tiesa
tostarp var parbaudit, cik bieZi Sis ierices, produkti vai komponenti
tiek faktiski izmantoti, parkapjot autortiesibas, ka ar cik biezi tie
tiek izmantoti noliika, ar kuru netiek parkaptas autortiesibas.

() OV C 295, 29.9.2012.

Tiesas (ceturta palata) 2014. gada 13. februara spriedums

(Unabhiingiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich

(Austrija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) —
tiesvediba, kuru uzsaka Susanne Sokoll-Seebacher

(Lieta C-367/12) ()

(Briviba veikt uznemejdarbibu — Sabiedribas veseliba —

LESD 49. pants — Aptiekas — Sabiedribas pienaciga apgade

ar zalem — Darbibas atlauja — Aptieku teritorialais izvieto-

jums — Galvenokart ar demografiskiem kritérijiem pamatotu

ierobeZojumu noteikSana — Minimalais attalums starp
publiskajam aptiekam)

(2014/C 93/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Unabhdngiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich

Pamatlietas puses

Susanne Sokoll-Seebacher

Piedaloties: Agnes Hemetsberger, kas ir Susanna Zehetner tiesibu
parnémeja

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Unabhdngiger Verwal-
tungssenat des Landes Oberdsterreich — LESD 49. panta, ka arl
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 16. un 47. panta inter-

pretacija — Dalibvalsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru
aptiekas licences sanemsanai tiek izvirzits nosacijums par tirgus
pieprasijuma novértéjumu, kura pamata ir virkne sareZgitu un
teju neparedzamu kritériju

Rezolutiva dala:

LESD 49. pants, un it ipasi prasiba par vienveidibu nosprausta merka
istenoSand, ir jainterpreté tadejadi, ka tam ir pretruna tads dalibvalsts
tiesiskais regulgjums ka pamatlietd, ar kuru par galveno kritériju, lai
noteiktu, vai pastav nepiecieSamiba atvért jaunu aptieku, ir paredzets
strikti ierobeZots “vienmer apgadajamo personu” skaits, ciktal kompe-
tentajam valsts iestadem nav iespeju atkapties no ST ierobeZojuma, lai
nemtu verd vietgjas ipatnibas.

() OV C 331, 27.10.2012.

Tiesas (desmita palata) 2014. gada 23. janvara spriedums

(Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande) ligums sniegt

prejudicidlu  nolemumu) — X BV/Staatssecretaris van
Financién

(Lieta C-380/12) ()

(Tarifu pozicijas — AtkrasoSanas mals — Kombinetas
nomenklatiiras 25. nodala — Tarifa pozicija 2508 — Skalotu
produktu jedziens — Piemaisijumu izdaliSana, nemainot

produkta struktiiru — Kombineétas nomenklatiiras 38. nodala
— Tarifa pozicija 3802)

(2014/C 93/14)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses

Prasitaja: X BV

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Hoge Raad der Neder-
landen — Kopgjais muitas tarifs — Precu klasifikacija — Atkra-
soSanas mals — Klasifikacija Kombinétas nomenklatiras apaks-
pozicija 2508 40 00 vai apakspozicija 3802 90 00 — Piemaisi-
jumu izdaliSanas jédziens Kombinétas nomenklatiiras 25.
nodalas pirmas piezimes izpratné
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