C 260/14

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

7.9.2013.

Tiesas (piekta palata) 2013. gada 18. jilija spriedums

(Hovritten for Nedre Norrland (Zviedrija) ligums sniegt

prejudicialu nolémumu) — OFAB, Ostergotlands Fastigheter
AB|Frank Koot, Evergreen Investments AB

(Lieta C-147/12) ()

(Tiesu iestazu sadarbiba civillietais — Regula (EK)

Nr. 44/2001 — Tiesa, kurai ir piekritiba — Ipasa jurisdikcija

“lietas, kas attiecas uz ligumiem” un “lietas, kas attiecas uz
neatlautu darbibu vai kvazideliktu”)

(2013/C 260/23)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzégjtiesa

Hovritten for Nedre Norrland

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitji: OFAB, Ostergitlands Fastigheter AB

Atbildetaji: Frank Koot, Evergreen Investments AB

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Hovrdtten for Nedre
Norrland  Sundsvall — Padomes 2000. gada 22. decembra
Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzi-
$anu un izpildi civillietas un komerclietas (OV L 12, 1. Ipp.) 5.
panta 1. punkta un 3. punkta interpretacija — Noteikumu par
ipaso jurisdikciju lietas, kas attiecas uz ligumiem, neatlautas
darbibas vai kvazidelikta gadijuma piemérojamiba prasibas par
zaudgjumu atlidzibu — Tiesvediba tiesa dalibvalsti A pret
fizisko personu, kas dzivo dalibvalsti B, un pret akciju sabied-
ribu ar sédekli dalibvalsti B, kurai pieder vairakums sabiedribas
ar sédekli dalibvalsti A akciju — Prasiba par akciju sabiedribas
valdes locekla atbildibu par $is sabiedribas saistibam, jo valdes
loceklis nav veicis formalus pasakumus sabiedribas saimnieciska
stavokla kontroléSanai — Prasiba par akciju sabiedribas akcio-
nara atbildibas noteikSanu par citas personas darbibu, ja sabied-
ribas darbiba tiek turpinata, lai gan tai nav pietickamu lidzeklu,
un, neskatoties uz piendkumu uzsakt tas maksatnespéjas
procesu

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietds 5. panta 3. punktd esoSais jedziens “lietas, kas attiecas
uz neatlautu darbibu vai kvazideliktu” ir jainterpreté tadéjadi, ka
tas ir piemérojams tadam prasibam ka pamatlieta, kuras celis
akciju sabiedribas kreditors par atbildibas par Sis sabiedribas para-
diem piemeroSanu, pirmkart, pret tas valdes locekli un, otrkart,
sabiedribas akciondru, nemot verd, ka tie ir Javusi minétajai sabied-
1ibai turpinat komercdarbibu, lai gan sabiedribai nebija pietiekama
kapitala un bija jauzsak tas likvidacija;

2) Regulas Nr. 44/2001 5. panta 3. punktd esosais jédziens “tas
vietas tiesd, kur kaitgjums noticis vai var notikt” ir jainterprete
tadejadi, ka pret akciju sabiedribas valdes locekli, ka ari akcionaru
celtajam prasibam par atbildibas par Sis sabiediibas paradiem
piemeroSanu minéta vieta ir ta, ar kuru ir saistitas $is sabiedribas
veikta komercdarbiba, ka ari finansiala situdcija, kas saistita ar So
komercdarbibu;

(°S)
~

apstaklis, ka attiecigo prasijumu tados apstaklos ka pamatlieta
sakotngjais kreditors ir nodevis kadam citam, neietekmé jurisdikcijas
noteikSanu saskana ar Regulas Nr. 44/2001 5. panta 3. punktu.

(") OV C 151, 26.5.2012.

Tiesas (devita palata) 2013. gada 18. jalija spriedums (Corte

di Appello di Roma (Itilija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Martini SpA[Ministero delle Attivita
Produttive

(Lieta C-211/12) (%)

(Lauksaimnieciba — Importa licentu sistéema — Regula (EK)
Nr. 1291/2000 — 35. panta 4. punkta c) apakspunkts —
Pieteikuma par licencu izsniegSanu laika pieprasita drosibas
nauda — Importa licence — Pieradijumu par to izmantoSanu
novelota iesniegSana — Sankcija — Atsavinamds summas
aprekins — Regula (EK) Nr. 958/2003 — Tarifu kvotas)

(2013/C 260/24)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte di Appello di Roma

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Martini SpA

Atbildetaja: Ministero delle Attivita Produttive

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Corte di Appello di
Roma — Komisijas 2000. gada 9. janija Regulas (EK) Nr.
1291/2000, ar ko nosaka siki izstradatus kopéjus noteikumus,
kas jaievéro, piemérojot importa un eksporta licencu un ieprieks
noteiktas kompensacijas sertifikatu sistému lauksaimniecibas
produktiem (OV L 152, 1. lpp.), 35. panta interpretacija —
Saistiba ar importa licences izsnieg§anu iemaksata drosibas
nauda — Tas summas noteikSana, kas ir atsavinama saistiba
ar daudzumiem, attieciba uz kuriem noteiktaja termina nav
iesniegti pieradijumi par eksporta licenci ar iepriek$ noteiktu
kompensaciju
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Rezolutiva dala:

1) Komisijas 2000. gada 9. jinija regulas (EK) Nr. 1291/2000, ar
ko nosaka siki izstradatus kopejus noteikumus, kas jdievéro, pieme-
rojot importa un eksporta licencu un ieprieks noteiktas kompensa-
cijas sertifikatu sistemu lauksaimniecibas produktiem, kas grozita ar
Komisijas 2003. gada 20. februara Regulu (EK) Nr. 325/2003,
35. pants ir jainterprete tadejadi, ka Saja norma minétas drosibas
naudas merkis ir ne tikai garantet, ka tiek izpildits importeSanas
pienakums, bet arT garantet, ka pieradijums par licences izmanto-
Sanu tiek iesniegts konkretd termind;

>

Regulas Nr. 1291/2000, kas grozita ar Regulu (EK) Nr.
325/2003, 35. panta 4. punkta c) apakSpunkts ir jainterpreté
tadejadi, ka gadijuma, ja pieradijums par pareizu importa izpildi
tiek iesniegts ar nokavesanos, atsavinama summa atbilstosi tam
apméram, par Ruru nav iesniegts pieradijums $is regulas 35.
panta 4. punkta a) apakspunkta noteiktaja termina, ir jaaprekina,
pamatojoties uz to drosibas naudas likmi, kura faktiski tika pieme-
rota pieteikuma izsniegt licenci vai licences saistiba ar So importu
iesniegsanas laika. Sadas interpretacijas noliika nav nozimes tam,
ka tika pieprasita drosibas nauda ar augstaku likmi salidzingjuma
ar to, ko piemero tada pasa veida precu, kadas ir importétas preces,
citam importam, nemot verd, ka Sie pedejie darfjumi tika atbrivoti
no ievedmuitas nodokla samaksas.

() OV C 194, 30.6.2012.

Tiesas (astota palata) 2013. gada 18. jilija spriedums
(Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija)
ligums sniegt prejudiciallu nolémumu) — Vodafone
Omnitel NV (C-228/12, C-231/12 un C-258/12), Fastweb
SpA (C-229/12 un C-232/12), Wind Telecomunicazioni SpA
(C-230/12 un C-254/12), Telecom Italia SpA (C-255/12 un
C-256/12), Sky Italia srl (C-257/12)[Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri
(C-228/12 lidz C-232/12, C-255/12 un C-256/12),
Commissione di Garanzia dell’Attuazione della Legge sullo
Sciopero nei Servizi Pubblici Essenziali (C-229/12, C-232/12
un C-257[12), Ministero dell’Economia e delle Finanze
(C-230/12)

(Apvienotas lietas C-228/12 lidz C-232/12 un C-254/12 lidz
C-258/12) (1)

(Elektronisko komunikaciju tikli un pakalpojumi — Direktiva
2002/20/EK — 12. pants — Attiecigas nozares uznemumiem
uzlikti administrativi maksajumi — Valsts tiesiskais
regulgjums, ar kuru elektronisko komunikaciju tiklu
uznemumiem tiek uzlikts maksajums, kas paredzets, lai
segtu ar valsts parvaldes iestazu darbibu saistitas izmaksas)

(2013/C 260/25)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajas:  Vodafone Omnitel NV (C-228/12, C-231/12 un
C-258/12), Fastweb SpA (C-229/12 un C-232/12), Wind Teleco-
municazioni SpA (C-230/12 un C-254/12), Telecom Italia SpA
(C-255/12 un C-256/12), Sky Italia srl (C-257/12)

Atbildetajas: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Presidenza
del Consiglio dei Ministri (C-228/12 lidz C-232/12, C-255/12 un
C-256/12), Commissione di Garanzia dell'Attuazione della Legge
sullo Sciopero nei Servizi Pubblici Essenziali (C-229/12, C-232/12
un C-257/12), Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-230/12)

Piedaloties: Wind Telecomunicazioni SpA (C-228/12, C-229/12,
C-232/12, C-255[12 Ilidz C-258/12), Telecom Italia SpA
(C-228/12, C-230/12, C-232/12 un C-254/12), Vodafone
Omnitel NV (C-230/12 un C-254/12), Fastweb SpA (C-230[12,
C-254/12 un C-256/12), Television Broadcasting System SpA
(C-257/12)

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunale Amministra-
tivo Regionale del Lazio — Eiropas Parlamenta un Padomes 2002.
gada 7. marta Direktivas 2002/20/EK par elektronisko komuni-
kaciju tiklu un pakalpojumu atlausanu (atlauju izsniegSanas
direktiva) (OV L 108, 21. lpp.) 12. panta interpretacija —
Administrativi maksajumi, kas uzlikti uzpémumiem — Tiesis-
kais regulgjums, kura ir paredzéts, ka visi valsts regulativo
iestazu izdevumi, kas netiek finanséti no valsts lidzekliem, tiek
sadaliti starp attiecigas nozares uzpémumiem atkariba no iené-
mumiem, kurus tie guvusi no precu tirdzniecibas vai attiecigu
pakalpojumu sniegSanas

Rezolutiva dala:

12. pants Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/20/EK par elektronisko komunikdciju tiklu un pakalpojumu
atlausanu (atlauju izsniegSanas direktiva) ir jainterprete tadejadi, ka
tam nav pretrund tads dalibvalsts tiesiskais regulejums ka pamattie-
svediba izskatamais, saskand ar kuru uznemumiem, kuri nodrosina
elektronisko komunikaciju pakalpojumu vai tiklu, var tikt uzlikts
maksajums, lai segtu valsts parvaldes iestades izdevumus, ar nosaci-
jumu, ka Sis maksajums ir paredzets tikai tam, lai segtu izmaksas, kas
saistitas ar konkretda panta 1. punkta a) apakSpunktd mingtajam
darbibam, ka giitie ienemumi no konkréta maksajuma nav lielaki
par kopgjiem ar $im darbibam saistitajiem izdevumiem un ka Sis
maksajums tiek sadalits starp uznemumiem objektivi, caurskatami un
samérigi; Sis fakts ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

() OV C 217, 21.7.2012.
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