C 367/10

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

14.12.2013.

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitaja: Sandler AG

Atbildetaja: Hauptzollamt Regensburg

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Miinchen
— Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92
par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.) 236.
panta 1. punkta, Komisijas 1993. gada 2. julija Regulas (EEK)
Nr. 2454/93, ar ko nosaka istenoSanas noteikumus Padomes
Regulai (EEK) Nr. 2913/92 (OV L 253, 1. Ipp.), redakcija,
kura grozijumi izdariti ar Komisijas 2007. gada 28. februara
Regulu (EK) Nr. 214/2007 (OV L 62, 6. lpp.), 889. panta 1.
punkta otrd ievilkuma, ka arl Partnerattiecibu noliguma starp
Afrikas, Karibu jiiras regiona un Klusd okeana valstu grupas
locekliem, no vienas puses, un Eiropas Kopienu un tas dalibval-
stim, no otras puses, kas parakstits 2000. gada 23. junija
Kotoni (OV L 317, 3. Ipp.), V pielikuma pirma protokola 16.
panta un 32. panta interpretacija — Nig€rijas izcelsmes sinté-
tisko Skiedru ievesana Eiropas Savieniba — lespéja piemérot a
posteriori preferencialu muitas tarifu, kur§ vairs nav bijis speka
atmaksas pieprasiSanas diena — Situacija, kura prece ir tikusi
ievesta diena, kad minétais preferencialais tarifs vél ir bijis spéeka,
taCu ta pieméroSana ir tikusi atteikta tadél, ka zimogs uz precu
aprites sertifikata EUR.1 nav bijis atbilsto§s Komisijai pazino-
tajam paraugam

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 1993. gada 2. julija Regulas (EEK) Nr. 2454/93, ar
ko nosaka stenosanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr.
2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kura jaunakie
grozijumi izdariti ar Komisijas 2007. gada 28. februara Regulu
(EK) Nr. 214/2007, 889. panta 1. punkta pirmdas dalas otrais
ievilkums ir jainterpreté tadejadi, ka tam nav pretrund nodoku
atmaksas pieprasijums, ja, preces laiZot briva apgroziba, ir ticis
pieprasits un pieskirts preferencials tarifa reZims, un tikai velak, pec
preferenciald tarifa rezima termina beigam un péc parasti pieme-
rojamas muitas nodokla likmes atjaunosanas veicot pecmuitosanas
parbaudi, importetajvalsts iestades ir piedzinusas starpibu starp
treso valstu izcelsmes precem piemerojamo muitas nodokli.

2) Partnerattiecibu noliguma starp Afrikas, Karibu jiiras regiona un
Klusa okeana valstu grupas locekliem, no vienas puses, un Eiropas
Kopienu un tds dalibvalstim, no otras puses, kas noslegts 2000.
gada 23. junija Kotonii un kas Kopienas varda apstiprinats ar
Padomes 2002. gada 19. decembra Lemumu 2003/159/EK, V
pielikuma 1. protokola 16. panta 1. punkta b) apakSpunkts un
32. pants ir jainterpreté tadejadi, ka gadijuma, ja pecmuitoSanas
parbaude atklajas, ka precu aprites sertifikata EUR.1 ir iespiests
eksportetajvalsts  iestazu  pazinotajam paraugam  neatbilstoss
Zimogs, tad importetajvalsts muitas iestades, ta vietd, lai uzsaktu
minéta protokola 32. panta paredzéto procediiru, var nepienemt o
sertifikatu un to atdot atpakal importétajam, lai tas, pamatojoties
uz $a protokola 16. panta 1. punkta b) apakSpunktu, varetu
sanemt retroakfivi izsniegtu jaunu sertifikatu.

3) Mineta 1. protokola 16. panta 4. un 5. punkts un 32. pants ir
jainterpreté tadejadi, ka atbilstosi tiem importetajvalsts iestades
nedrikst atteikties pienemt precu aprites sertifikatu EUR.1 ka
retroakfivi izdotu precu aprites sertifikatu EUR.1 1. protokola
16. panta 1. punkta izpratng, ja tas visas dalas gan atbilst $a
pasa protokola prasibam, tacu aile “Piezimes” ir ietverta nevis $a
noteikuma 4. punkta paredzeta norade, bet norade, kas galu gala
ir jainterprete tadejadi, ka precu aprites sertifikats EUR.1 ir ticis
izsniegts, piemerojot $a protokola 16. panta 1. punktu. Gadijuma,
ja ir Saubas par $a dokumenta Tstumu vai attiecigo precu izcelsmes
raksturu, Sim iestadem ir jauzsak minéta protokola 32. panta
paredzeta procediira.

(1) OV C 194, 30.6.2012.

Tiesas (piekta palata) 2013. gada 24. oktobra spriedums

(Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

(Luksemburga) liigums sniegt prejudicialu noléemumu) —

Caisse nationale des prestations familiales/Salim Lachheb un
Nadia Lachheb

(Lieta C-177/12) ()

(Liigums sniegt prejudicialu  nolemumu —  Socialais

nodroSinajums — Regula (EEK) Nr. 1408/71 — Gimenes

pabalsts — Piemaksa par bernu — Valsts tiesiskais

regulejums, kura paredzeta automatiska piemaksas par

bernu veida izmaksajama pabalsta pieskirSana — Gimenes
pabalstu neparklasanas)

(2013/C 367/16)
Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Caisse nationale des prestations familiales

Atbildetaji: Salim Lachheb un Nadia Lachheb

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour de cassation du
Grand-Duché de Luxembourg — Padomes 1971. gada 14. junija
Regulas (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodrosindjuma sistému



14.12.2013.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

piemérosanu darbiniekiem un vinu gimenem, kas parvietojas
Kopiena (OV L 149, 2.Ipp.), 1. panta u) punkta i) apakSpunkta,
3. panta, 4. panta 1. punkta h) apak$punkta un 76. panta
interpretacija — LESD 18. un 45. panta, Padomes 1968. gada
15. oktobra Regulas (EEK) Nr. 1612/68 par darba némeéju brivu
parvietosanos Kopiena (OV L 257, 2. Ipp.) 7. panta un Padomes
1972. gada 21. marta Regulas (EEK) Nr. 574/72, ar kuru nosaka
istenoSanas kartibu Regulai (EEK) Nr. 1408/71 (OV L 74,
1. lIpp.), 10. panta interpretacija — “Gimenes pabalsta” jédziens
— Tada valsts tiesiska reguléjuma pielaujamiba, kura paredzéts
pieskirt pabalstu par katru apgadajamu bérnu ka nodokla atvieg-
lojumu darba néméjiem, kuri veic savu profesionalo darbibu
citas dalibvalsts teritorija — Vienlidziga atticksme — Pabalsta
pieskirSanas apturéSana nodarbinatibas valsti lidz dzivesvietas
dalibvalsts tiesiskaja regulégjuma paredzéta pabalsta apméram
— Noteikumi par parklasanas novérsanu

Rezolutiva dala:

1. panta u) punkta i) apakspunkts un 4. panta 1. punkta h) apaks-
punkts Padomes 1971. gada 14. jinija Regula (EEK) Nr. 1408/71
par sociala nodrosinajuma sheému piemérosanu darbiniekiem, pasno-
darbinatam personam un vinu gimenes locekliem, kas parvietojas
Kopiena, redakcija, kas grozita un atjaunindta ar Padomes 1996.
gada 2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97, kura grozijumi izdariti
ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 13. aprila Regulu
(EK) Nr. 647/2005, ir jainterprete tadejadi, ka tads pabalsts ka
piemaksa par bernu, kas ir tikusi ieviesta ar 2007. gada 21. decembra
Likumu par piemaksu par bérnu, ir gimenes pabalsts $is regulas
izpratne.

() OV C 200, 7.7.2012.

Tiesas (tresa palata) 2013. gada 24. oktobra spriedums

(Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija) ligums sniegt

prejudicialu nolemumu) — Stoilov i Ko EOOD/Nachalnik
na Mitnitsa Stolichna

(Lieta C-180/12) (*)
(Liigums sniegt prejudicialu  nolemumu — Lémuma
pamatlieta juridiska pamata zudums — Uzdoto jautajumu
neatbilstiba — Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma
taisiSanas)

(2013/C 367/17)
Tiesvedibas valoda — bulgaru
Iesniedzéjtiesa

Administrativen sad Sofia-grad

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs(a)/(i): Stoilov i Ko EOOD

C 367/11
Atbildetajs(a): Nachalnik na Mitnitsa Stolichna
PriekSmets
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Administrativen sad

Sofia-grad — Komisijas 2008. gada 19. septembra Regulas
(EK) Nr. 1031/2008, ar ko groza I pielikumu Padomes Regula
(EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiru un
kopgjo muitas tarifu (OV L 291, 1. lpp.), un Padomes 1992.
gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 291392 par Kopienas
Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. lpp.), ka ari Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 2. punkta a) apaks-
punkta interpretacija — PreCu tarifu klasifikacija — Preces
(materials aizkaru izgatavosanai), nemot véra tas iIpasibas, ka
“auduma” klasifikacija ar Kombinétas nomenklatiras kodu
5407 61 30, vai, nemot véra tas vienigo izmantoSanas meérki,
ka “aizkaru interjera mébelgjumam” klasifikacija ar kodu
6303 92 10 — Lémums par valsts prasjumu piedzinu, kura
noteikts pienakums maksat papildu muitas nodoklus un PVN,
atsaucoties uz muitas laboratorijas ekspertizes sledzieniem —
Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips, nemot véra muitas
deklaracijas iesniegsanas apstaklus

Rezolutiva dala:

Uz Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija) uzdotajiem jautaju-
miem atbilde nav jasniedz.

() OV C 194, 30.6.2012.

Tiesas (tresa palata) 2013. gada 17. oktobra spriedums
(Finanzgericht Diisseldorf (Vacija) liigums sniegt prejudicialu
noléemumu) — Yvon Welte/Finanzamt Velbert
(Lieta C-181/12) ()

(Kapitala briva aprite — EKL 56.-58. pants — Mantojuma

nodoklis — Gadijums, kad mantojuma atstajéja un
mantinieka dzivesvieta ir bijusi treSaja valsti — Mantojuma
masa — Nekustamais ipasums, kas atrodas dalibvalsti —
Tiesibas uz atlaidi no apliekamas bazes — Atskiriga

attieksme pret rezidentiem un nerezidentiem)
(2013/C 367/18)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitajs: Yvon Welte

Atbildetaja: Finanzamt Velbert
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