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Tiesas (sesta palata) 2013. gada 18. jilija spriedums

(Tribunal de premiere instance de Bruxelles (Belgija) ligums

sniegt prejudicialu  nolemumu) — Eurofit SA[Bureau
d’intervention et de restitution belge (BIRB)

(Lieta C-99/12) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Lauksaimnieciba

— Tirgu kopiga organizicija — Regula (EEK) Nr. 3665/87

— Eksporta kompensacijas — Eksportam paredzetas preces

novirziSana — Eksportetaja atmaksasanas piendkums —

Kompetento iestaZu neistenota pazinoSana par darfjumu

partnera, kurs tiek turets aizdomas par krapsanu, uzticamibu
— Neparvaramas varas gadijums — Neesamiba)

(2013/C 260/20)
Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzégjtiesa

Tribunal de premiere instance de Bruxelles

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Eurofit SA

Atbildetajs: Bureau d'intervention et de restitution belge (BIRB)

PriekSmets
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunal de premiere
instance de Bruxelless — Komisijas 1987. gada 27. novembra

Regulas (EEK) Nr. 3665/87, ar kuru nosaka kopgjus siki izstra-
datus noteikumus eksporta kompensaciju sistémas piemérosanai
lauksaimniecibas produktiem (OV L 351, 1. lpp.) noteikumu
interpretacija. — Eksportétaja pienakums atmaksat sapemtas
kompensacijas precu novirziSanas gadijuma — Kompetentajam
iestadem pieprasitas informacijas nepazinoSanas vai klidainas
informacijas sniegSanas eksportétajam kvalificésana par neparva-
ramas varas gadijumu iepriek§ minétas regulas izpratné

Rezolutiva dala:

Kompetento muitas iestaZu neistenota informdcijas sniegsana ekspor-
tetajam par pastavosu ta darfjumu partnera izdaritas krapSanas risku
nav neparvaramas varas gadijums Komisijas 1987. gada 27.
novembra Regulas (EEK) Nr. 3665/87, ar kuru nosaka kopejus siki
izstradatus noteikumus eksporta kompensaciju sistemas piemérosanai
lauksaimniecibas produktiem, kura grozijumi izdariti ar Komisijas
1994. gada 2. decembra Regulu (EK) Nr. 2945/94, tiesibu normu
un tostarp S$is regulas 11. panta 1. punkta tresas dalas pirma ievil-
kuma izpratne. Lai ari Sada bezdarbiba var tikt kvalificgta par izne-
muma gadijumu Regulas Nr. 3665/87, kura grozijumi izdariti ar
Regulu Nr. 2945/94, 11. panta 1. punkta tresas dalas otra ievil-
kuma izpratne, tas del eksportétajs tomeér nevar tikt atbrivots no ta
pienakuma atmaksat nepamatoti sanemtas kompensacijas; Sis ekspor-
tetajs ir atbrivots vienigi no to sodu maksasanas, kuri ir maksajami
saskand ar So pasu 11. pantu.

() OV C 138,12.5.2012.

Tiesas (sesta palata) 2013. gada 18. jilija spriedums

(Administrativen sad Plovdiv (Bulgarija) ligums sniegt

prejudicialu nolemumu) — AES-3C MARITZA EAST 1

EOOD|Direktor na Direktsia “Obzhalvane i upravlenie na

izpalnenieto” pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

(Lieta C-124/12) ()

(Pievienotas vertibas nodoklis — Direktiva 2006/112/EK —

168. panta a) punkts un 176. pants — Tiesibas uz nodokla

atskaitiSanu — Izdevumi saistiba ar personalam paredzetu

precu iegadi un pakalpojumu sniegSanu — Nodokla

maksatdja, kas izmanto tiesibas uz nodokla atskaitiSanu,

riciba nodots personals, kuru nodarbina cits nodokla
maksatajs)

(2013/C 260/21)
Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzéjtiesa

Administrativen sad Plovdiv

Lietas dalibnieki pamatprocesa

Prasitaja: AES-3C MARITZA EAST 1 EOOD

Atbildetajs: Direktor na Direktsia “Obzhalvane i upravlenie na izpal-
nenieto” pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za priho-
dite

Prieksmets
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Administrativen sad
Plovdiv — Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas

2006/112[EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu
(OV L 347, 1. Ipp.) 168. panta a) punkta un 176. panta inter-
pretacija — PieméroSanas joma — Tiesibu atskaitit samaksato
prieksnodokli ierobezojums — Sabiedriba, kurai nav sava perso-
nala, bet kura noma darbiniekus uz pilnu laiku, pamatojoties uz
l[igumu par cita sabiedriba nodarbinata personala nodosanu
riclba — Atteikums attieciba uz tiesibam atskaitit PVN par
sapemtajiem transporta pakalpojumiem, iegadatajiem darba
apgérbiem un darba aizsardzibas lidzekliem, ka ari par darbi-
nieku komand&jumu izdevumiem, jo attiecigas preces un pakal-
pojumi bez atlidzibas tiek sniegti fiziskam personam, kuras
strada sabiedribas laba, kuram $i sabiedriba nav darba devgjs

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK
par kopejo pievienotas vertibas nodokla sistemu 168. panta a)
punkts un 176. panta otrda dala ir jainterprete tadejadi, ka tie
nepielauj valsts tiesibu aktu, saskana ar kuru nodokla maksatajam,
kam rodas izmaksas par ST nodokla maksataja laba nodarbinatu
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personu transporta pakalpojumiem, darba apgerbiem, darba aizsar-
dzibas lidzekliem un komandejumiem, nav tiesibu atskaitit pievie-
notas vertibas nodokli attiedba uz $im izmaksam, jo ta riciba
mingtds personas nodod cits tiesibu subjekts, un tapec $a tiesibu
akta izpratng tas nevar tikt uzskatitas par nodokla maksataja
darbinickiem, pat ja var tikt uzskatits, ka minétajam izmaksam
ir tieSa un talitéja saikne ar vispargjam izmaksam, kas saistitas ar
mineta nodokla maksatdja saimniecisko darbibu kopumu;

N
—

Direktivas 2006/112 176. panta otra dala ir jainterprete tade-
jadi, ka ta nepielauj, ka dalibvalsts bridi, kad pievienojas Eiropas
Savienibai, attiectba uz tiesibam uz nodokla atskaitisanu ievies
ierobeZojumu saskana ar valsts tiesibu normu, kurd attiedbd uz
tiesibam uz nodokla atskaifiSanu par precem un pakalpojumiem,
kuru piegade vai sniegSana ir paredzéta bez atlidzibas, vai par
darbibam, kas nav saistitas ar nodokla maksataja saimniecisko
darbibu, ir paredzets iznemums, kaut gan Sads iznemums nebija
paredzéts tiesibu akta, kas bija speka lidz minétas pievienoSanas
dienai.

Valsts tiesas pienakums ir interpretét pamatlieta aplitkotos valsts
noteikumus, ciktal iespgjams, saskand ar Savienibas tiesibam.
Gadijuma, ja $ada interpretacija izraditos neiespgjama, valsts tiesai
Sie noteikumi jaatstaj nepieméroti, jo tie ir pretrund Direkfivas
2006/112 176. panta otrajai dalai.

() OV C 151, 26.5.2012.

Tiesas (ceturta palata) 2013. gada 18. jalija spriedums

(Consiglio di Stato (Italija) liagums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Consiglio Nazionale dei Geologi/Autorita

Garante della Concorrenza e del Mercato un Autoritd

Garante della  Concorrenza e del Mercato|/Consiglio
Nazionale dei Geologi

(Lieta C-136/12) (!)
(LESD 267. panta tresa dala — Pédegjo instaniu tiesu
pienakuma liigt prejudicialu nolemumu apmers — LESD
101. pants — Profesionals eétikas kodekss, kurd aizliegts
piemerot profesijas cienai neatbilstoSus tarifus)

(2013/C 260/22)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajas: Consiglio Nazionale dei Geologi, Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato

Atbildetajas:  Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato,
Consiglio Nazionale dei Geologi

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Consiglio di Stato —
LESD 267. panta tresas dalas interpretacija — Ped&jo instancu
tiesu pienakuma lagt prejudicialu nolémumu apmérs — Jédziens
“smags un acimredzams Savienibas tiesibu parkapums” —
Dalibvalsts noteikumi un procesualie principi, kas liedz valsts
tiesai, pirmkart, vérsties Tiesa ar acimredzami nepienemamiem
jautajumiem, kurus ir formulgjis kads no lietas dalibniekiem, un,
otrkart, parformulét minétos jautdgjumus péc savas iniciativas —
LESD 101. panta, Padomes 1985. gada 25. julija Regulas (EEK)
Nr. 2137/85 par Eiropas Ekonomisko intereu grupam (EEIG)
(OV L 199, 1. lpp.), Parlamenta un Padomes 2005. gada 7.
septembra Direktivas 2005/36/EK par profesionalo kvalifikaciju
atzisanu (OV L 255, 22. Ipp.), ka ari Eiropas Parlamenta un
Padomes 2006. gada 12. decembra Direktivas 2006/123/EK
par pakalpojumiem ieksgja tirgi (OV L 376, 36. lpp.) interpre-
tacija — Profesionals étikas kodekss, kura aizliegts piemérot
profesijas prestizam (“decoro e dignita professionale”), ka ari
sniegto pakalpojumu kvantitatei un kvalitatei neatbilstosus
tarifus — Par Savienibas tiesibu normam stingraku valsts tiesibu
normu piemérosana konkurences joma

Rezolutiva dala:

1) LESD 267. panta tresa dala ir jainterprete tadejadi, ka tikai
iesniedzgjtiesa var noteikt un formulet prejudicialus jautajumus
par Savienibas tiesibu interpretaciju, kurus ta uzskata par biitiskiem
pamatlietas atrisindsanai. Valsts noteikumi, kas varétu apdraudet
$is pilnvaras, ir jaatstaj bez pieméroSanas;

2) noteikumi, kadi ir paredzeti Etikas kodeksa par geologa profesijas
istenoSanu Italija, kuru Consiglio nazionale dei geologi apstiprindja
2006. gada 19. decembri un pedejo reizi grozija 2010. gada 24.
martd, ar kuriem ka kritériji geologu atalgojuma noteikSanai
papildus pakalpojumu sniegSanas kvalitdtei un apméram ir noteikta
profesijas ciena, ir uzskatami par uznémumu apvienibas lemumu
LESD 101. panta 1. punkta izpratne, ka rezultata var tikt iero-
bezota konkurence ieksgja tirgii. lesniedzgjtiesai, nemot vera vispa-
1o kontekstu, kada rodas ST kodeksa sekas, tostarp nemot véra
valsts tiesibu aktu ietvara kopumu, kd arT minétd kodeksa pieme-
roanas praksi Naciondlaja Geologu biediiba, ir jaizverte, vai ir
radusds konkurenci ierobeZojoSas sekas ieksgja tirgii. Minétajai
tiesai ari japarbauda, vai, nemot vera visus tas riciba esoSos
biitiskos apstaklus, ST paSa kodeksa noteikumi, tostarp, ciktal
tajos ir atsauce uz kritériju saistiba ar profesijas cienu, var tikt
uzskatiti par tadiem, kas ir nepiecieSami minéta ar garantiju
nodrosinasanu  geologu sniegtajiem pakalpojumiem paterétajiem
saistita merka TstenoSanai.

() OV C 151, 26.5.2012.
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