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2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja ir nepareizi
izmantojusi pilnvaras.

3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots kltidains pieradjjumu verté-
jums, ka arT pieradijumu nepiemérotiba, lai pieraditu secina-
jumu, ka ir izdarits parkapums.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots Padomes Regulas (EK) Nr.
1/2003 (*) 23. panta 3. punkta un 2006. gada pamatnos-
tadnu par soda naudas pieméro$anu (%) parkapums acimre-
dzami kladaini veikta parkapuma smaguma un ilguma, ka
arT atbildibu mikstino$u apstaklu novértéjuma dé| un nedis-
kriminacijas principa parkapums, aprékinot naudas sodu.

Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu Istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un 82.
panta (OV 2003, L 1, 1. Ipp.).

Pamatnostadnes naudas soda aprékinasanai, piemérojot Regulas (EK)
Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta a) apak$punktu (OV 2006, C 210,

2. Ipp.).

—

—
)

Prasiba, kas celta 2011. gada 29. decembri — Morison
Menon Chartered Accountants u.c./Padome

(Lieta T-656/11)
(2012/C 58/26)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Morison Menon Chartered Accountants (Dubai, Apvienotie
Arabu Emirati), Morison Menon Chartered Accountants — Dubai
Office (Dubai) un Morison Menon Chartered Accountants — Sharjah
Office (Sharjah, Apvienotie Arabu Emirati) (parstavji — H.
Viaene, T. Ruys un D. Gillet, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Padomes 2011. gada 1. decembra Istenosanas regulu
(ES) Nr. 1245/2011, ar kuru isteno Regulu (ES) Nr.
961/2010, ar ko paredz ierobezojosus pasikumus pret
Iranu ('), un Padomes 2011. gada 1. decembra Lémumu
2011/783/KADP, ar kuru groza Lémumu 2010/413/KADP,
ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu (%), tiktal,
ciktal tie attiecas uz prasitajiem;

— piespriest Padomei atlidzinat prasitaju, ka ari segt savus
tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza tris pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka

— Padome nav izpildijusi savu pienakumu noradit pamato-
jumu, ka ari parkapusi prasitaju tiesibas uz aizstavibu, it
ipasi tiesibas tikt uzklausitam un tiesibas uz efektivu
tiesibu aizsardzibu tiesa.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka
— Padome ir pielavusi acimredzamu kladu vértgjuma.
3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka

— ir parkaptas tiesibas uz IpaSumu.

() OV L 319, 2.12.2011.,, 11. Ipp.
() OV L 319, 2.12.2011,, 71. Ipp.

Prasiba, kas celta 2011. gada 21. decembri — Komisija/ITSB
— European Alliance for Solutions and Innovations (“EASI
European Alliance Solutions Innovations”)

(Lieta T-659/11)
(2012/C 58/27)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Berenboom, A. Joachi-
mowicz un M. Isgour, advokati, J. Samnadda un F. Wilman)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: European Alliance for
Solutions and Innovations Ltd (Londona, Apvienota Karaliste)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2011. gada
11. oktobra lémumu lieta R 1991/2010-4;

— tapéc atzit par spékd neesoSu Kopienas precu zimi
Nr. 6112403, ko 2008. gada 17. oktobrT registréjusi otra
procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, attieciba uz 36.,
37., 44. un 45. klasi, un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atzisanu: grafiska precu zime “EASI European
Alliance Solutions Innovations” “dzeltena, gaisi zila, zila krasa”
attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 36., 37., 44. un 45.
klasé, — Kopienas precu zimes registracija Nr. 611240

Kopienas precu zimes 7ipasniece: otra procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibniece
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Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spéka neesosu:
prasitaja

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: persona, kas
ladz precu zimi atzit par spéka neesosu, savu pieteikumu pama-
toja ar absolfitu pamatu, kas paredzéts Padomes Regulas (EK)
Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta a) apak$punkta kopsakara ar
7. panta 1. punkta ¢) un h) apakSpunktu

Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par spéka neesamibas
atzi$anu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: apstridétais lémums parkapj Padomes Regulas
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta h) apakSpunktu saistiba ar
Parizes konvencijas 6.b panta 1. punktu, ciktal Kopienas precu
zime ir registréta, lai gan tas registracija ietilpst Sajas tiesibu
normas paredzéta aizlieguma pieméroSanas joma. Apstridétais
lémums parkapj ari 7. panta 1. punkta g) apakSpunktu, ciktal
§ada registracija maldinatu sabiedribu, lickot tai domat, ka
preces un pakalpojumus, attieciba uz ko registréta $i Kopienas
pre¢u zime, atzinigi noverté vai iesaka Eiropas Savieniba vai
kada no tas iestadem

Prasiba, kas celta 2011. gada 28. decembri — Veloss un
Attimedia/Parlaments

(Lieta T-667[11)
(2012/C 58/28)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Veloss International SA un Attimedia SA (Brisele, Belgija)
(parstavis — N. Korogiannakis, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasijumi

Prasitaju prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Parlamenta lémumu, ar kuru nolemts ierindot
prasitaju piedavajumu, kas iesniegts, atsaucoties uz uzaicina-
jumu iesniegt piedavajumu atklata konkursa EL/2011/ES
“Tulkojumi grieku valoda” (1), otraja vieta veiksmigo preten-
dentu saraksta, kas prasitajiem pazinots ar 2011. gada 18.
oktobra veéstuli, ka ari visus turpmakos atbildétaja lemumus,
tostarp lémumu par attieciga liguma slégSanas tiesibu
pieskirSanu veiksmigakajam pretendentam;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat prasitajiem zaudé-
jumus par zaudéto iesp&u un kait€umu to reputacijai
EUR 10 000 apmera;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat prasitaju juridiskos
un cita veida izdevumus, kas ir radusSies saistiba ar $o
prasibas pieteikumu, pat ja Vispargja tiesa o prasibas pietei-
kumu noraiditu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitdji izvirza piecus pamatus.
1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka

— novérteSanas komiteja esot sistematiski sajaukusi atlases
un pieskirsanas kritérijus un dazados konkursa proce-
dairas posmus;

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka

— Eiropas Parlaments ir parkapis Finansu regulas (3) 100.
panta 2. punktu, jo tas, neraugoties uz prasitaju raks-
tveida pieprasjumu, neiepazistinaja tos ar veiksmiga
pretendenta finansialo piedavajumu;

3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka

— novértéSanas komitejas lietotajai noveértésanas metodei
bijusi vairaki trikumi, ka ar tiek apstridéts novértésanas
komitejas sastavs un efektivitate;

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka

— atlases un pieskirSanas kritériji bijusi neskaidri un neat-
bilstosi, ka arT tikusi pemti vera tadi kritériji, kas preten-
dentiem nebija pazinoti;

5) Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka

— novérteSanas komiteja konkursa pretendentiem nav
pieprasijusi iesniegt pieradijumus par to personala izgli-
tibu un pieredzi tulkoana.

(") OV 2011/S 56-090374.

(%) Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
par Finan§u regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam
budzetam (OV L 248, 16.09.2002, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2012. gada 12. janvari — Laboratoires
CTRS/Komisija

(Lieta T-12/12)
(2012/C 58/29)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Laboratoires CTRS (Boulogne-Billancourt, Francija) (par-
stavji — K. Bacon, Barrister, M. Utges Manley, Solicitor, un M.
Barnden, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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