C 269/54

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

10.9.2011.

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo Apelaciju padome esot
klaidaini novertéjusi, ka attiecigas prec¢u zimes nebija maldinosi
lidzigas

Prasiba, kas celta 2011. gada 11. jilija — Monier Roofing
Components/ITSB (“CLIMA COMFORT”)

(Lieta T-371/11)
(2011/C 269/119)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki

Prasitdja: Monier Roofing Components GmbH (Oberursel, Vacija)
(parstavis —F. Ekey, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2011. gada
28. aprila lemumu apelacijas lieta R 2026/2010-1;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “CLIMA
COMFORT” attieciba uz precém, kas ietilpst 17. klasé — regis-
tracijas pieteikums Nr. 9 175 324

Parbauditaja lemums: registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b)
apakSpunkta, 75. un 76. panta parkapums, jo i) Apelaciju
padome, neuzklausot prasitaju $aja jautajuma, esot pamatojusies
uz nepareiziem fizikaliem konstatéjumiem; ii) Apelaciju
padomei esot bijis pienakums noskaidrot situaciju péc savas
ierosmes, un iii) Apelaciju padome esot parpratusi attiecigo
precu Ipasibas un noliiku un esot izdarjjusi nepareizus konsta-
t€jumus par apziméuma “CLIMA COMFORT” nozimi saistiba ar
konkrétajam precém

Prasiba, kas celta 2011. gada 15. jalijaz — Basic[/ITSB —
Repsol YPF (“basic”)

(Lieta T-372/11)
(2011/C 269/120)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Basic ~ Aktiengesellschaft ~Lebensmittelhandel ~(Minhene,
Vacija) (parstavis — D. Altenburg, lawyer)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Repsol YPF, SA
(Madride, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2011. gada
31. marta lémumu lieta R 1440/2010-1;

— noraidit apelacijas stidzibu lieta Nr. R 1440/2010-1 attieciba
uz lémumu par iebildumiem Nr. B 1384694;

— piespriest atbildetajam atlidzinat $is tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “basic” dzel-
tena, zila un sarkana krasa attieciba uz precém un pakalpoju-
miem, kas ietilpst 3., 4., 5., 16., 18., 21., 25., 28., 29., 30., 31,,
32, 33, 35, 39, 43., 44. un 45. klase — Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums Nr. 6752811

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatitd precu zime vai apzimgjums: grafiskas precu zimes
“BASIC” Kopienas precu zimes registracija Nr. 5648159 attie-
ciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 35., 37. un 39. klase

Iebildumu nodalas lemums: apmierinat iebildumus attieciba uz
dalu no apstridétajiem pakalpojumiem, kas ietilpst 35. klasg,
un uz visiem apstridétajiem pakalpojumiem, kas ietilpst 39.
klasé. Attieciba uz pargjiem pakalpojumiem, kas ietilpst 35.
klase, iebildumi tika noraiditi.
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Apelaciju padomes lemums: atcelt Iebildumu nodalas lemumu dala,
kura ir noraiditi iebildumi attieciba uz dalu no pakalpojumiem,
kas ietilpst 35. klasé. Noraidit Kopienas pre¢u zimes registracijas
pieteikumu attieciba uz Siem pakalpojumiem un noraidit apela-
cijas stidzibu attieciba uz pargjiem pakalpojumiem, kas ietilpst
35. klase.

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parkapums, jo Apelaciju padome
kladaini uzskatija, ka pastav registracijai pieteiktds precu zimes
un pretstatitas pre¢u zimes sajaukSanas iespéja

Prasiba, kas celta 2011. gada 18. jilija — Langguth
Erben/ITSB (“MEDINET”)

(Lieta T-378/11)
(2011/C 269/121)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Franz Wilhelm Langguth Erben GmbH & Co. KG
(Traben-Trarbach, Vacija) (parstavjii — R. Kunze un G. Wiirten-
berger, Rechtsanwilte)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasijumi

Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2011. gada 10. maija
lémumu apelacijas lieta R 1598/2010-4 attieciba uz
Kopienas precu zimes registracijas  pieteikumu
Nr. 8 786 482;

— piespriest Ieksgja tirgus saskanoSanas birojam atlidzinat
tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “MEDINET”
attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klase — registracijas pietei-
kums Nr. 8 786 485

Parbauditaja lemums: registracijai pieteiktas precu zimes noraidi-
jums, pamatojoties uz agraku valsts un starptautiskas precu
zimju agrako raksturu

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 34., 75. un 77. panta
parkapums, jo Apelaciju padome i) esot prettiesiski atteikusi
agraka rakstura registraciju; ii) neesot izskatijusi prasitajas argu-
mentaciju par Apelaciju padomju lémumiem attieciba uz prio-
ritates un agraka rakstura tiesibam, un iii) neesot organizéjusi
mutvardu procesu

Prasiba, kas celta 2011. gada 21. jilija — Hiittenwerke
Krupp Mannesmann u.c./Komisija

(Lieta T-379/11)
(2011/C 269/122)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki

Prasitajas: Hiittenwerke Krupp Mannesmann GmbH (Disburga,
Vacija), ROGESA Roheisengesellschaft Saar mbH (Dillingen, Vacija),
Salzgitter  Flachstahl GmbH  (Salzgitter, Vacija), ThyssenKrupp
Steel Europe AG (Disburga, Vacija), voestalpine Stahl GmbH
(Linca, Austrija) (parstavji — S. Altenschmidt un C. Dittrich,
Rechtsanwilte)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaju prasjumi Vispargjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Komisijas 2011. gada 27. aprila Leémumu, ar kuru visa
Savieniba nosaka pagaidu noteikumus saskanotai bezmaksas
emisiju kvotu sadalei atbilstosi 10.a pantam Eiropas Parla-
menta un Padomes Direktiva 2003/87[EK (C(2011) 2772,
OV L 130, 1. un nakamas lpp.),

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas apstrid Komisijas 2011. gada 27. aprila Lémumu, ar
kuru visa Savieniba nosaka pagaidu noteikumus saskanotai
bezmaksas emisiju kvotu sadalei atbilstosi 10.a pantam Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87/EK (!). Tas prasa to
pilniba atcelt.

Prasibas pamatoSanai prasitdjas izvirza se$us pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, nosakot produkta lime-
natzimi  kausétajai ridai, esot parkapts Direktivas
2003/87EK (3) 10.a pants.

Prasitajas atsaucas uz apstridéta lémuma I pielikuma ietverto
prasibu produktu limenatzimém prettiesiskumu.

— Nesaderiba ar Direktivas 2003/87 10.a. panta 2. punktu

Prasitajas apgalvo, ka, nosakot produkta limepatzimi kausé-
tajai riidai, esot parkapts Direktivas 2003/87 10.a panta 2.
punkts, jo Komisija, noskaidrojot nozares vai attiecigi apak-
$nozares 10 % efektivako iekartu darbibas vidéjo raditaju
Savieniba, kas ir pamata produkta [imenatzimes aprékinam,
esot némusi véra iekartu granulu razosanai. Tomér granulas
esot cits produkts neka kauséta riida, un lidz ar to, noskai-
drojot 10 % efektivako sakepinaSanas iekartu, iekartas
granulu razo$anai nevarot nemt veéra.

— Nesaderiba ar Direktivas 2003/87 10.a panta 1. punktu



