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Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Vispargjai tiesai ir Sadi:

— atcelt Iek$¢ja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2011. gada
12. janvara lémumu lieta R 785/2010-1 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, par kuru iesniegts pieteikums par
speka neesamibas atziSanu: trisdimensiju pre¢u zime, kas attélo
“pudeli”, attieciba uz precém, kas ietilpst 32. un 33. klas¢, —
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums Nr. 3156163

Kopienas precu zimes ipaSniece: prasitaja

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pieteikuma par speka neesamibas atzisanu pamatojums: lietas dalib-
niece, kas 1tidz atzit pre¢u zimi par spéka neesodu, ir pamatojusi
savu pieteikumu ar absolatiem atteikuma pamatojumiem
saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta
1. punkta a) apak$punktu, to aplikojot kopsakara ar $is pasas
regulas 7. pantu, ki ar ar to, ka Kopienas precu zimes ipas-
nieks, iesniedzot pieteikumu par pre¢u zimi, esot rikojies laun-
pratigi saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 207/2009
52. panta 1. punkta b) apak$punktu

Anulésanas nodalas lemums: pieteikumu par spéka neesamibas
atziSanu noraidit

Apelaciju padomes lemums: atzit Kopienas pre¢u zimes registraciju
par spéka neesosu

Lzvirzitie  pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 75. un
99. panta un 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums,
ka ari Komisijas Regulas (EK) Nr. 2868/95 37. noteikuma
b) punkta iv) dalas parkapums, jo Apelaciju padome esot piela-
vusi klidu, i) sava pamatojuma balstoties uz jaunu prasibu, kura
izvirzita, lai noteiktu trisdimensiju precu zimju speka esamibu,
un par kuru pieteikuma iesniedzéjam neesot bijis iespéjas
iesniegt savus apsvérumus, ii) parliekot pieradisanas pienakumu
pretéji lietas taisnigas izskatiSanas principiem, iii) nepareizi inter-
pretéjot un piemérojot Regulas par Kopienas precu zimi
7. panta 1. punkta b) apakSpunktu un iv) batiski sagrozot
faktus, lai izdaritu nepareizu secindgjumu

Prasiba, kas celta 2011. gada 28. marta — MIP Metro[ITSB
— Jacinto (“My Little Bear”)

(Lieta T-183(11)
(2011/C 145/62)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG
(Diseldorfa, Vacija) (parstavji — J.-C. Plate un R. Kaase, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Manuel Jacinto, Lda
(S. Paio de Oleiros, Portugale)

Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— apturét tiesvedibu lieta, lidz Portugales prec¢u zimju birojs
pienem galigo lémumu par atsaukSanas pieteikumu, ko
prasitaja bija iesniegusi pret agraku Portugales precu zimes
2011. gada 23. marta registraciju Nr. 384674;

— gadijuma, ja prasjjums apturét tiesvedibu netiks apmierinats,
turpinat tiesvedibu un

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2011. gada
20. janvara lémumu lieta R 494/2010-1, un

— piespriest atbildétajam atlidzinat izdevumus, tostarp tos, kas
radusies apelacijas procesa

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “My Little Bear”
briina, melna, balta un sarkana krasa attieciba uz precém, kas
ietilpst 12., 18., 20., 24., 25. un 28. klas¢, — Kopienas precu
zimes registracijas pieteikums Nr. W00962622

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apziméjums: Portugalé registréta grafiska
prec¢u zime “Little Bear” Nr. 384674 attieciba uz precém, kas
ietilpst 18. klase

Iebildumu nodalas lemums: noraidit registracijas pieteikumu attie-
ciba uz visam apstridétajam precém

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome
esot kludaini uzskatijusi, ka pastav registracijai pieteiktas precu
zimes un pretstatitas preu zimes sajaukSanas iespéja tadel, ka
vardiskie elementi ir domingjosie elementi kombinétajas precu
ZImés

Prasiba, kas celta 2011. gada 26. marta — Schonberger|
Parlaments
(Lieta T-186/11)
(2011/C 145/63)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Peter  Schonberger  (Luksemburga,
(parstavis — O. Mader, Rechtsanwalt)

Luksemburga)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments



C 145/38

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

14.5.2011.

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt atbildétaja 1émumu, kas pazinots prasitdjam ar
2011. gada 25. janvara véstuli un ar kuru ir izbeigta ta

ligumraksta Nr. 1188/2010 parbaude, Lagumrakstu komi-
tejai neizskatot lagumrakstu péc bitibas;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitdjs izvirza $adus pamatus.

1) Apstridétais lémums esot piepemts, parkapjot prasitaja
pamattiesibas iesniegt ligumrakstu, jo Parlamenta Ligum-
rakstu komiteja, neraugoties uz prasitaja ligumraksta piene-
mamibu, atteicas izskatit taja izteiktas problémas, un tade-
jadi nav ievérotas prasitdja tiesibas uz to, ka vina lagum-
raksts tiek izskatits péc bitibas.

2) Parlaments esot parkapis prasitaja tiesibas uz to, ka tiek
sniegts pamatojums, jo apstridétaja lémuma nav noraditi
iemesli, kuru dé] Lagumrakstu komiteja atteicas izskatit
lagumrakstu.

Prasiba, kas celta 2011. gada 1. aprili — Chiboub/Padome
(Lieta T-188/11)
(2011/C 145/64)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Mohamed Slim Ben Mohamed Hassen Ben Salah Chiboub
(AbT Dabi, Apvienotie Arabu Emirati) (parstavis — G. Perrot,
avocat)

Atbildetja: Eiropas Savienibas Padome

Prasijumi

Prasitdja prasjumi Vispargjai tiesai ir 3adi:

— atcelt Padomes 2011. gada 31. janvara Lémumu
2011/72/KADP, jo ar to tiek radits kaitgjums M. Chiboub;

— atcelt 2011. gada 4. februara Istenosanas Lémumu
2011/79/KADP, kas tika piepemts, pamatojoties uz
Padomes 2011. gada 31. janvara Lémumu 2011/72/KADP,
tiktal, ciktal ar to tiek radits kaitéjums M. Chiboub;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza tris pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkaptas pamattie-
sibas un it Ipasi tiesibas uz aizstavibu, jo ar Lémumu
2011/72/KADP tiek uzlikts sods un prasitajam tiek raditi
ieverojami zaudgjumi, to ieprieks neuzklausot un pat vélak
nedodot iespéju vinam izteikt savu viedokli.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts pienakums
noradit pamatojumu, tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu
tiesa un nevainibas prezumpcija, jo prasitdjs tika ieklauts
apstridétaja saraksta bez ieprieksgjas vina uzklausiSanas un
bez faktiska un tiesiskd pamatojuma noradisanas, kas pama-
totu $adu ieklausanu.

3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta acimredzama
klada vertéjuma, jo prasitaju nevar apsiidzét naudas lidzeklu
Jlaunpratiga izmanto$ana naudas lidzeklu atmazgasanas
nolika, ta ka Sie lidzekli ir ieghti no FIFA, kura samaksaja
prasitdgjam atlidzibu par laika posmu no 2006. lidz 2010.
gadam atbilstosi dazadiem ligumiem.




