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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 13927

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Vitra Collections AG

Prasijumi
Prasitdjas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu un atzit Kopienas pre¢u zimi
Nr. 2 298 420 par spéka neesosu.

Pamati un galvenie argumenti

Registreta Kopienas precu zime, kuru ladz atzit par speka neesosu:
Grafiska trisdimensiju preu zime, kuras priekSmets ir
“Alu chair” (Kopienas precu zime Nr. 2 298 420), attieciba uz
precém, kas ietilpst 20. klasé

Kopienas precu zimes ipasnieks: Vitra Collections AG

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka
neesosu: prasitaja

Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu pamatojums: Regulas
207/2009 7. panta pirmas dalas e) punkta iii) apakSpunkta
parkapums. Prasitaja ari ir noradijusi uz precu zimes spéka
neesamibu, pamatojoties uz to, ka tas registracijas mérkis ir
izslegt prasitagju no to dizaina priekSmetu tirgus, kuru aizsar-
dziba ir beigusies, un tapéc ta ir launpratiga registracija.

Anulesanas nodajas lemums: pieteikumu par atziSanu par spéka
neeso$u noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit
Lzvirzitie pamati: Regulas 207/2009 7. panta pirmas dalas e)

punkta iii) apakSpunkta un 52. panta pirmas dalas b) punkta
nepareiza interpretacija un piemeéroSana.

Prasiba, kas celta 2011. gada 17. marta — Cofra/ITSB — O2
(“can do”)

(Lieta T-162/11)
(2011/C 139/51)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Cofra Holding AG (Zug, Sveice) (parstavji — K.-U. Jonas
un J. Bogatz, Rechtsanwailte)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: 02 Holdings Ltd
(Slough, Apvienota Karaliste)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$¢ja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2011. gada
10. janvara lémumu lieta R 242/2009-4;

— piespriest atbildétajam un attiecigaja gadjjuma otrajai lietas
dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: O2 Holdings
Ltd

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “can do” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 16., 25., 35.,
36., 38. un 43. klasé

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimgjuma Tpasniece:
prasitaja

Pretstatitd precu zime vai apzimgjums: vardiska precu zime
“CANDA” attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé

lebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 15. panta un
42. panta 2. punkta, ka ari Regulas (EK) Nr. 2868/95 (9
22. noteikuma parkapums, jo Apelaciju padome pieradjumu
par tiesibu saglabajosu izmantoSanu izvérté$ana esot izmanto-
jusi parak Saurus kritérijus un neesot pietickami némusi véra
ipaSo tirdzniecibas situaciju prasitdjas uzpémuma. Turklat
Regulas (EK) Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta parkapums,
jo Apelaciju padome klidaini neesot némusi véra dazadus doku-
mentus, kas tika iesniegti, lai pieraditu pretstatitas pre¢u zimes
tiesibu saglabajoSo izmantosanu. Visbeidzot, Regulas (EK)
Nr. 207/2009 75. panta otra teikuma parkapums, jo Apelaciju
padome neesot informéjusi prasitdju par to, ka iesniegtos
izmantosanas pieradjjumus uzskata par nepietickamiem, un
neesot prasitajai devusi iesp&ju mutvardu procesa iesniegt citus
pieradijumus.

() Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

(?) Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV
L 303, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2011. gada 17. marta — Cofra/ITSB — O2
(“can do”)

(Lieta T-163(11)
(2011/C 139/52)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cofra Holding AG (Zug, Sveice) (parstavjii — K.-U. Jonas
un J. Bogatz, Rechtsanwiilte)



