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— treskart, Komisija, ietekméto pardoSanu raksturojot ka
“tieSu pardoSanu EEZ” un “tieSu pardoSanu EEZ, izman-
tojot parveidotas preces”, ir parkapusi vienlidzigas
atticksmes principu.

Prasitajas apgalvo, ka jebkuram naudas sodam, kas uzlikts
LG Display, ir jabut pamatotam tikai un vienigi ar “briva
tirgl” Istenotu pardosanu nesaistitiem subjektiem, jo tikai
$§adas pardosanas gadijuma vargja tikt nodarits parkapums.

2) Ar otro pamatu tas apgalvo, ka Komisija kladaini atteica
pieskirt LG Display imunitati attieciba uz naudas sodiem
par 2005. gadu un tadgjadi parkapa 2002. gada pazinojumu
par iecietibu. Saja zina prasitdjas apgalvo, ka:

— pirmkart, LG Display pieeja lietas materialiem tika
nopietni traucéta procesualu nepilnibu dél;

— otrkart, LG Display bija izpildijusi prasibas attieciba uz
dalgju imunitati saskana ar 2002. gada pazinojumu par
iecietibu;

— treskart, tas, ka Komisija noraidija LG Display pieteikumu,
nav pamatoti un balstas uz vairakam kladam tiesibu
piemérosana un faktos.

Prasitajas apgalvo, ka tadgjadi attieciba uz LG Display uzlikto
naudas sodu butu japieméro dalgja imunitate par 2005.

gadu.

3) Ar treSo pamatu tas apgalvo, ka, neskatoties uz to, ka LG
Display sniedza arkartas palidzibu Komisijai, stipri parsnie-
dzot tas pienakumus saskana ar 2002. gada pazinojumu par
iecietibu, Komisija par 3$adu sadarbibu atteicas pieskirt
papildu samazinajumu naudas sodam par vismaz 10 % un
tadgjadi parkapa pazinojumu par iecietibu.

=

Ar ceturto pamatu tas apgalvo, ka ar to, ka Komisija izsledza
Japanas LCD piegadatajus no apstridéta lemuma, kaut ari divi
no tiem atzinas, ka piedalijas taja pasa vienotaja un ilgstosaja
parkapuma, tiek parkapts tiesiskas drosibas princips, LG
Display tiek paklauta ievérojamam divkarsas sodisanas riskam
un tiek parkapts samériguma princips.

Prasiba, kas celta 2011. gada 7. marta — Gossio/Padome
(Lieta T-130/11)
(2011/C 130/38)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Marcel Gossio (Abidjan, Kotdivuara) (parstavis — G.
Collard, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

Prasitajs ladz Vispargjo tiesu:

— atzit, ka attieciba uz prasitdgju Marcel GOSSIO Padomes
2011. gada 14. janvara Regula (ES) Nr. 25/2011 un
Padomes 2011. gada 14. janvara Lémums 2011/18/KADP,
kas ir publicéti Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi 2011.
gada 15. janvari, ir faktiski nepamatoti;

— lidz ar to

— atcelt Padomes 2011. gada 14. janvara Regulu (ES) Nr.
25/2011 un Padomes 2011. gada 14. janvara Lémumu
2011/18/KADP:;

— pakartoti, likt svitrot Marcel GOSSIO vardu no minétas
regulas un minéta lémuma pielikuma ieklautajiem sarak-
stiem.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitajs izvirza divus pamatus.

1) Pirmais pamats, kas attiecas uz pienakuma noradit pamato-
jumu parkapumu tiktal, ciktal pamatojums prasitaja icklau-
$anai to personu un vienibu saraksta, uz kuriem attiecas
ierobezojosie pasakumi, esot stereotipisks, jo neesot noradits
neviens konkréts faktisks pieradijums, kas lautu novertét
minétas ieklausanas atbilstibu.

2) Otrais pamats, kas attiecas uz acimredzamu kladu vértéjuma
tiktal, ciktal prasitaja ka parvaldes iestades parstavja kompe-
tencé, nemot véra vina amata pienakumus, neesot paklauties
konkréta prezidenta varai, bet vinam esot javeic savi amata
pienakumi, nodrosinot tas parvaldes iestades turpinatibu, pie
kuras vins pieder.

Prasiba, kas celta 2011. gada 7. marta — Ezzedine[Padome
(Lieta T-131/11)
(2011/C 130/39)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ibrahim Ezzedine (Treichville, Kotdivuara) (parstavis — G.
Collard, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

Prasitajs ladz Vispargjo tiesu:

— atzit, ka attieciba uz prasitaju Ibrahim EZZEDINE Padomes
2011. gada 31. janvara Lémums 2011/71/KADP, kas ir
publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi 2011. gada 2.
februari, ir faktiski nepamatots;
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— lidz ar to

— atcelt Padomes 2011. gada 31. janvara Lémumu
2011/71/KADP;

— pakartoti, likt svitrot Ibrahim EZZEDINE vardu no
minéta lémuma pielikuma icklauta saraksta.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojumam prasitajs izvirza divus pamatus.

1) Pirmais pamats, kas attiecas uz pienakuma noradit pamato-
jumu parkapumu tiktal, ciktal pamatojums prasitaja ieklau-
§anai to personu un vienibu saraksta, uz kuriem attiecas
ierobezojosie pasakumi, esot stereotipisks, jo neesot noradits
neviens konkréts faktisks pieradijums, kas lautu novertét
minétas ieklausanas atbilstibu.

2) Otrais pamats, kas attiecas uz acimredzamu kladu vértéjuma
tiktal, ciktal prasitdjam tiek parmests, ka vin$ esot finansiali
atbalstijis nelikumigo L. Gbagbo parvaldes iestadi, lai gan
prasitajs esot vienigi veicis privato uzpémejdarbibu un tade-
jadi, maksajot nodoklus un nodevas, vienkarsi finansiali
atbalstijis Kotdivuaras Republiku, nevis konkrétu rezimu.

Prasiba, kas celta 2011. gada 7. marta — Kessé/Padome
(Lieta T-132/11)
(2011/C 130/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Feh Lambert Kessé (Abidjan, Kotdivuara) (parstavis — G.
Collard, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

Prasitajs ladz Vispargjo tiesu:

— atzit, ka attieciba uz prasitaju Feh Lambert KESSE Padomes
2011. gada 14. janvara Regula (ES) Nr. 25/2011 un
Padomes 2011. gada 14. janvara Lemums 2011/18/KADP,
kuri ir publicéti Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest 2011.
gada 15. janvari, ir faktiski nepamatoti;

— [idz ar to

— atcelt Padomes 2011. gada 14. janvara Regulu (ES) Nr.
25/2011 un Padomes 2011. gada 14. janvara Lemumu
2011/18/KADP;

— pakartoti, likt svitrot Feh Lambert KESSE vardu no
minétas regulas un minéta lémuma pielikuma ieklauta-
jiem sarakstiem.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja izvirzitie pamati un galvenie argumenti batiba ir
vienadi ar vai lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lieta T-130/11 Gossio|
Padome.

Prasiba, kas celta 2011. gada 3. marta — Al-Fagih u.c
Komisija

(Lieta T-134/11)
(2011/C 130/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Al-Bashir Mohammed Al-Fagih (Birmingema, Apvienota
Karaliste), Ghunia Abdrabbah (Birmingema, Apvienotd Karaliste),
Taher Nasuf (Manlestera, Apvienota Karaliste) un Sanabel Relief
Agency Ltd (Birmingema, Apvienota Karaliste) (parstavii — E.
Grieves, Barrister, un N. Garcia-Lora, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas Regulu (ES) Nr. 1139/2010 (') un Komisijas
Regulu (ES) Nr. 1138/2010 (3 tiktal, ciktal tas attiecas uz
prasitajiem, un

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei segt savus tiesaSanas
izdevumus, bet ari atlidzinat prasitajiem radusos tiesasanas
izdevumus un visas summas, ko Vispargjas tiesas kase
izmaksajusi avansa ka juridisko palidzibu.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitdji izvirza Cetrus prasibas
pamatus.

1) Ar pirmo prasibas pamatu prasitaji apgalvo, ka Komisija ir
apzinati ignoréjusi Tiesas saistoso judikatiiru un nav neatka-
rigi izvertgjusi faktus, kas ir prasitaju ieklauSanas saraksta
pamata, ka arT nav pieprasijusi noradit pamatojumu prasitaju
ieklauSanai saraksta.

2) Ar otro prasibas pamatu prasitaji apgalvo, ka Komisijas
Regula (ES) Nr. 1139/2010 un Komisijas Regula (ES) Nr.
1138/2010 nav ievérotas tiesibas uz tiesas parbaudi un ir
parkaptas tiesibas uz aizstavibu, lidz ar to parkapjot Eiropas
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.
pantu.

3) Ar tre$o pamatu prasitaji apgalvo, ka Komisija parbaudé
izdaritie secindjumi, kas attiecas uz vienu no prasitajiem —
Sanabel Relief Agency Ltd, secinajumi ir klGdaini un nav juri-
diski pamatoti.



