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6) Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi PTE 37 056 405 ir samazinata ar Komisijas 1988. gada 29.

acimredzamu kladu, piemérojot finansu korekcijas, kas par-
sniedz izdevumus saistiba ar 2006. finansu gada istenoto
vienota maksajuma rezimu, kura tadgjadi ir ieklauti visi
pirma un otrd pilara maksajumi.

aprila Lémumu Nr. C(88) 831 pieskirta finansu atbalsta
summa un  vienlaikus  prasits  atmaksat = summu
EUR 294 298,41 apmera;

— piespriest Eiropas Komisijai segt savus tiesasanas izdevumus,

7) Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi ka ari atlidzinat prasitdjas tiesasanas izdevumus.
acimredzamu kladu, nepemot véra faktorus par “Sankciju
aprékinasanu” saistiba ar Portugales iestazu iesniegto infor-
maciju, kas pierada, ka ir izpilditas Komisijas Regulas (EK) Pamati un calvenie areumenti
Nr. 796/2004 49. panta noraditas prasibas, ka ari to, ka 8 g
nav risku Fonda darbibai, un tadgjadi ari $aja punkta apstri- Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.
détaja lemuma ir parkapts samériguma princips.
1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka lémums neesot
8) Ar astoto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi pienemts sapratiga termina, un tadel:
acimredzamu kladu, izvirzot apsiidzibu par apzinatu sais-
tibu neizpildi, nemot véra Portugales iestazu sniegto infor-
maciju, kas pierada Komisijas Regulas (EK) Nr. 796/2004 — lietai iestajies noilgums: prasitaja uzskata, ka apstridetais
53. panta noradito prasibu pilnigu izpildi. lémums ir piepemts péc tam, kad beidzies Padomes
1995. gada 18. decembra Regulas (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu interesu
9) Ar devito pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi aizsardzibu (OV L 312, 1. Ipp., OV Ipasais izdevums
acimredzamu kltidu, nepemot véra Portugales iestazu latviesu valoda: 1. nod., 1. s§., 340. Ipp.), 3. panta pare-
sniegto informéciju, kas pieréda, ka tika izpilditas Regulas dzétais lietas 4 gadu noﬂguma termins. Turklat, pat ja
Nr. 2237/2003 21. panta prasibas attieciba uz 2004. lietas noilguma termins bitu, iesp&jams, ticis partraukts,
gadu un Komisijas Regulas (EK) Nr. 796/2004 13. panta lémums nav ticis piepemts minétas regulas 3. panta
5. punkta prasibas attiectba uz 2005. gadu saistiba ar 1. punkta ceturtaja dalﬁ noteiktaji par noilguma terminu
parbaudém par riekstu koku minimalo Tpatsvaru. divreiz ilgaka laika. Ta ka attiecigas tiestbas noilguma dé]
vairs nav izmantojamas, apstridétais 1émums esot jauz-
. ] S skata par prettiesisku un neizpildamu;
10) Ar desmito pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi

acimredzamu klidu saistiba ar korekciju, kas ir ietekméjusi
izmaksatas summas saistiba ar pasakumu “Papildu atbalsta
summas” — piemaksas par dzivniekiem un vienota rezima
maks3jumiem par ipasam tiesibam.

Prasiba, kas celta 2011. gada 24. janvari — Aecops/Komisija

(Lieta T-51/11)
(2011/C 139/37)

Tiesvedibas valoda — portugalu

— esot parkapts tiesiskas droSibas princips: prasitaja
uzskata, ka Komisija, no apgalvotajam nelikumibam
lidz galiga léemuma pienemsanai Jaudama paiet vairak
neka 20 gadiem, neesot ievérojusi tiesiskas drosibas prin-
cipu. Saskana ar $o Eiropas Savienibas tiesibu sistémas
pamatprincipu ikvienam ir tiesibas uz savu lietu izskati-
$anu Savienibas iestadés sapratiga termind;

— esot parkaptas tiesibas uz aizstavibu: prasitaja uzskata, ka
esot parkaptas tas tiesibas uz aizstavibu, jo, nemot véra,
ka no apgalvotajam nelikumibam lidz galiga lémuma
pienemsanai ir pagajusi vairak neka 20 gadi, prasitajai
tika liegts savus apsvérumus sniegt savlaicigi, proti, kad
tas riciba vel bija dokumenti, kas Jautu attaisnot izde-
vumus, kurus Komisija uzskata par nefinanséjamiem.

Lietas dalibnieki
2) Ar otro pamatu tick apgalvots, ka neesot izpildits piena-

kums noradit pamatojumu: prasitdja uzskata, ka apstridetais
lémums neatbilst LESD 296. panta noteiktajam pamatojuma
noradiSanas prasibam. Proti, apstridétaja lémuma nav pat
kopsavilkuma veida izklastiti iemesli, kapéc ir samazinats
ESF finanSu atbalsts, un ari IGFSE [Instituto de Gestdo do
Fundo Social Europeu — Eiropas Sociala fonda parvaldibas
institiita] véstulé, ar kuru par apstridéto lémumu ir pazinots
prasitajai, nav kaut vismaz nedaudz saprotama veida izkla-
stiti nedz iemesli, kuru dé] ir samazinats minétais finansé-
jums, nedz tas, kuri izdevumi ir un kuri nav finanséjami. Péc
prasitajas domam, arT pamatojuma nenoradiSanas dé] Vispa-
r&jai tiesai biitu jaatce] apstridétais lémums.

Prasitaja: AECOPS — Associagdo de Empresas de Construgdo, Obras
Pitblicas e Servicos (Lisabona, Portugale) (parstavji — J. da Cruz
Vilaga un L. Pinto Monteiro, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

Prasitdjas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— saskana ar LESD 263. pantu atcelt Komisijas 2010. gada 27.
oktobra Lémumu lieta 88 0369 P1, ar kuru lidz



