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Prasitajas prasijumi
Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt 2010. gada 25. oktobra Lémumu 2010/644/KADP
tiktal, ciktal tas attiecas uz prasitaju;

— atcelt lemumu, kas ir ietverts Padomes 2010. gada 28.
oktobra véstulé, kas tika adreséta prasitajai;

— pasludinat Lémumu 2010/644/KADP par nepiemérojamu
attieciba uz prasitaju;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas izvirzitie pamati un galvenie argumenti péc bitibas ir
identiski vai lidzigi tiem, kas izvirziti lieta T-4/11 Export Deve-
lopment Bank of Iran/Padome.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2010. gada
28. oktobra spriedumu lieti F-9/09 Vicente Carbajosa
u.c./Komisija 2011. gada 5. janvari iesniedza Eiropas
Komisija
(Lieta T-6/11 P)
(2011/C 72/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji — J.
Currall un B. Eggers)

Pargjie lietas dalibnieki: Isabel Vicente Carbajosa (Brisele, Belgija),
Niina Lehtinen (Brisele) un Myriam Menchen (Brisele)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasfjumi:

— atcelt Civildienesta tiesas 2010. gada 28. oktobra spriedumu
lieta F-9/09 Vicente Carbajosa u.c.[Komisija;

— nodot lietu atpaka] Civildienesta tiesai, lai ta izvértétu prasi-
taju noraditos atcel$anas pamatus;

— atlikt léemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitaja norada divus pamatus.

1) Pirmais pamats ir par pienakuma noradit pamatojumu
parkapumu, tiesibu uz aizstavibu un tiesiskas drosibas prin-
cipa parkapumu tiktal, ciktal Civildienesta tiesa esot apmie-
rinajusi pamatu, kur§ apliikotaja lieta nav ticis noradits pat
péc tiesas iniciativas, bet ir ticis noradits citas lietas ietvaros.

2) Otrais pamats pakartoti ir par Eiropas Savienibas Civildie-
nesta noteikumu III pielikuma 1., 5. un 7. panta parkapumu
un lémumu par Eiropas Personala atlases biroja (EPSO)
izveidi parkapumu, ka ari par pienakuma noradit pamato-
jumu parkapumu, ciktal Civildienesta tiesa ir klGdaini seci-
najusi, ka EPSO nav kompetences neieklaut ieinteresétas
personas kandidatu saraksta, kas péc prieksatlases kartas
uzaicinati iesniegt pieteikumu pilniba.

Prasiba, kas celta 2011. gada 7. janvari — Bank Kargoshaei
un citi/Padome

(Lieta T-8/11)
(2011/C 72/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Bank Kargoshaei, Bank Melli Iran Investment Company,
Bank Melli Iran Printing and Publishing Company, Cement Invest-
ment & Development Co., Mazandaran Cement Company, Melli
Agrochemical Company, Shomal Cement Co. (Teherana, Irana)
(parstavji — L. Defalque un S. Woog, lawyers)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Padomes 2010. gada 25. oktobra Iémuma
2010/644/KADP, ar kuru groza Lémumu
2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojosus pasakumus
pret Irinu un atce] Kop&o nostdju 2007/140/KADP ('),
pielikuma B dalas 5. punktu un Padomes 2010. gada 25.
oktobra Regulas (ES) Nr. 961/2010, ar ko paredz ierobezo-
joSus pasakumus pret Irdnu un atce] Regulu (EK) Nr.
423/2007 (3 VII pielikuma B dalas 5. punktu, un atcelt
lémumu, kas ietverts Padomes 2010. gada 28. oktobra
vestulg;

— atzit, ka Padomes 2010. gada 26. julija lemuma (%) 20. panta
1. punkta b) apak$punkts un Padomes Regulas (ES) Nr.
961/2010 16.panta 2. punkta a) apakSpunkts ir prettiesiski
un nepiemérojami attieciba uz prasitajiem;

— piespriest Padomei atlidzinat prasitaju tiesa$anas izdevumus.



