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W Judikattras krajums

TIESAS RIKOJUMS (astota palata)

2013. gada 14. novembri*

Tiesasanas izdevumu noteik$ana
Lieta C-582/11 P-DEP

par pieteikumu noteikt atlidzinamos tiesasanas izdevumus, kas saskana ar Reglamenta 145. pantu tika
iesniegts 2013. gada 7. janija,

Schwaaner Fischwaren GmbH , Svana [Schwaan)] (Vacija), ko parstav A. Jaeger-Lenz, Rechtsanwiiltin,
prasitaja,
pret
Riigen Fisch AG , Zasnica [Sassnitz] (Vacija), ko parstav M. Geitz, Rechtsanwalt,
atbildétaja.
TIESA (astota palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs K. G. Fernlunds [C. G. Fernlund), tiesne$i A. O’Kifs [A. O Caoimh]
un K. Toadere [C. Toader] (referente),

generaladvokats I. Bots [Y. Bot],
sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobarl],
uzklausijusi generaladvokatu,

izdod $o rikojumu.

Rikojums

Sis lietas priek$mets ir to tiesaganas izdevumu noteik$ana, kas Schwaaner Fischwaren GmbH (turpmak
teksta — “Schwaaner Fischwaren”) radusies saistiba ar tiesvedibu lieta C-582/11 P Riigen Fisch/ITSB.

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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Apelacijas sudziba

Ar apelacijas sadzibu, kas iesniegta 2011. gada 22. novembri saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas
statatu 56. pantu, Riigen Fisch AG (turpmak teksta — “Riigen Fisch”) ludza atcelt Visparéjas tiesas
2011. gada 21. septembra spriedumu lieta T-201/09 Riigen Fisch/ITSB — Schwaaner Fischwaren
(“SCOMBER MIX”) (turpmak teksta — “parstadzétais spriedums”), ar kuru Visparéja tiesa, pirmkart,
noraidija tas prasibu atcelt lekséja tirgus saskano$anas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB)
Apelaciju ceturtas padomes 2009. gada 20. marta lémumu lieta R 230/2007-4 (turpmak teksta —
“apstridétais lémums”), ar kuru tika apmierinats pieteikums par Kopienas pre¢u zimes
“SCOMBER MIX” daléjas speka neesamibas atziSanu, un, otrkart, piesprieda tai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Ar 2012. gada 10. jalija rikojumu lieta C-582/11P Riigen Fisch/ITSB Tiesa noraidija So apelacijas
sidzibu ka daléji acimredzami nepienemamu un daléji acimredzami nepamatotu. Turklat Tiesa
piesprieda Riigen Fisch atlidzinat ITSB un Schwaaner Fischwaren tiesasanas izdevumus.

Ta ka starp Schwaaner Fischwaren un Riigen Fisch netika panakta vienoSanas par atlidzinamo
tiesasanas izdevumu, kas radusies minétaja apelacijas tiesvediba, summu, Schwaaner Fischwaren
iesniedza $o pieteikumu.

Lietas dalibnieku argumenti

Schwcmngr Fischwaren ludz Tiesu noteikt atlidzinamo tiesasanas izdevumu summu EUR 18 875,85
apmeéra. Saja summa ietilpst:

— EUR 14 040, kas atbilst advokata honorariem;
— EUR 2801,10, kas atbilst pievienotas vertibas nodoklim (turpmak teksta — “PVN”);
— EUR 1339,84 par cela izdevumiem;

— EUR 367,24, kas atbilst dazadiem izdevumiem, tostarp izdevumiem par kopésanu, ka ari pasta un
telekomunikaciju pakalpojumiem.

Saja zina Schwaaner Fischwaren apgalvo, ka $ie izdevumi bija nepieciesami un nav parmérigi, cita
starpa nemot véra strida ievérojamo ekonomisko nozimi attieciba uz tas darbibu. Proti, briva
apraksto$o terminu pieejamiba zvejniecibas nozaré esot butiski svariga $a uznémuma razosanas,
izplatisanas un reklamas darbibu nodrosinasanai.

Schwaaner Fischwaren ari ludz Tiesu piespriest atlidzinat tai summu EUR 300 apmeéra par izdevumiem,
kas radusies $aja tiesvediba par tiesasanas izdevumu noteik$anu.

Riigen Fisch galvenokart apgalvo, ka Schwaaner Fischwaren pa$ai jasedz savi tiesasanas izdevumi
saskana ar Reglamenta 140. panta 3. pantu. Saja sakara ta norada, ka nedz Schwaaner Fischwaren
iestasanas lieta ITSB prasijumu atbalstam Visparéja tiesa, nedz ari tas iestasanas lieta ka otram lietas
dalibniekam apelacijas instancé nebija nepieciesama, it Ipasi tapéc, ka $a uznémuma sniegtie argumenti
liela méra lidzinajas ITSB argumentiem.

Pakartoti Riigen Fisch apgalvo, ka tiesasanas izdevumi, kurus prasits noteikt, nav atlidzinami. It ipasi ta

norada, ka dala no rékiniem, ko Schwaaner Fischwaren ir pievienojusi savam pieteikumam, ir izsniegti,
pirms tika iesniegta apelacijas stdziba, par kuru izdots rikojums ieprieks minétaja lieta Riigen Fisch
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/ITSB. Pieméram, izdevumi saistiba ar padomdevéju pakalpojumiem, par ko izrakstiti $ie rékini,
patiesiba atbilst izdevumiem, kas radusies saistiba ar spéka neesamibas atziSanas procesu ITSB un $is
iestades Apelaciju padomé.

Riigen Fisch ari apstrid, ka Schwaaner Fischwaren var pieprasit atlidzinat parstavibas izdevumus, par
kuriem rékinus izsniegusi divi advokati, jo, nemot véra lietas vidéjo sarezgitibu, batu pieticis ar viena
advokata pakalpojumiem, lai nodro$inatu Schwaaner Fischwaren parstavibu.

Riigen Fisch tapat apgalvo, ka Sis pieteikums nevar attiekties uz summam, kuras lagts atlidzinat ka
PVN, jo Schwaaner Fischwaren ka PVN maksataja var no Vacijas nodoklu iestadém sanemt $a
nodokla atmaksu vai atskaitjjumu.

Riigen Fisch apstrid arl stundu skaitu un likmi, par ko rékinus izrakstijusi Schwaaner Fischwaren
padomdevéji. Proti, nemot véra lietas vidéjo sarezgitibu, par to pieprasita atlidziba esot parmeériga.

Visbeidzot Riigen Fisch uzskata, ka apziméjums “SCOMBER MIX”, uz kuru attiecas spéka neesamibas
atziSanas process, no ekonomiska viedokla Schwaaner Fischwaren nebija ipasi svarigs.

Tiesas vértéjums

Par pieteikuma pienemamibu

Attieciba uz §i pieteikuma pienemamibu ir jakonstaté, ka pretéji tam, ko apgalvo Riigen Fisch, Tiesa ar
iepriek§ minéto rikojumu lieta Riigen Fisch/ITSB tai piesprieda atlidzinat izdevumus, kas ITSB un
Schwaaner Fischwaren radusies apelacijas instancé, piemérojot Tiesas Reglamenta 69. panta 2. punktu,
redakcija, kas bija spéka minéta rikojuma izdosanas diena.

Tatad Riigen Fisch argumenti, ka Schwaaner Fischwaren esot pasai jasedz savi tiesasanas izdevumi
saskana ar Tiesas Reglamenta 140. panta 3. pantu, ir pretruna iepriek§ minéta rikojuma lieta Riigen
Fisch/ITSB tekstam.

Par atlidzinamo tiesasands izdevumu summu

Saskana ar Reglamenta 144. panta b) punktu, kas saskana ar minéta reglamenta 184. panta 1. punktu
piemérojams tiesvedibai apelacijas instancé, par atlidzinamiem tiesasanas izdevumiem uzskata
“nepieciesamos izdevumus, kas lietas dalibniekiem radusies saistiba ar lietu, it Ipasi cela un uzturésanas
izdevumus, ka ari atlidzibu parstavjiem, padomdevéjiem vai advokatiem”.

Par izdevumiem, kas radusies tiesvediba Visparéja tiesa

Pat atlidzinamajiem tiesasanas izdevumiem ir atzistami tikai tie izdevumi, kas, pirmkart, radusies
saistiba ar lietas izskatiSanu Tiesa un, otrkart, bija nepiecieSami $aja nolika (2004. gada 6. janvara
rikojums lieta C-104/89 DEP Mulder u.c./Padome un Komisija, Krajums, I-1. lpp., 43. punkts;
2012. gada 19. septembra rikojums lieta C-197/07 P-DEP TDK Kabushiki Kaisha/Aktieselskabet af
21. november 2001, 12. punkts, un 2013. gada 10. oktobra rikojums lieta C-38/09 P-DEP OCVV/
Schréder, 18. punkts).

Attieciba uz So pieteikumu ir jateic, ka to péc butibas apgalvojusi Riigen Fisch, ka liela dala Schwaaner

Fischwaren iesniegto rékinu attiecas uz padomdevéju pakalpojumiem, kas sniegti pirms parsudzéta
sprieduma pasludinasanas, proti, pirms 2011. gada 21. septembra, tostarp izdevumi, kuri saistiti ar $is
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personas, kas iestdjusies lieta, procesualo rakstu iesniegSanu un parstavésanu Visparéjas tiesas
2011. gada 9. marta tiesas sédé. Tapat dazi no rékiniem par honorariem attiecas uz padomdevéju
pakalpojumiem, kas sniegti spéka neesamibas atziSanas procesa ITSB Apelaciju padomé.

Tacu $aja sakara Riigen Fisch prasiba tika noraidita ar parsudzéto spriedumu, kura Visparéja tiesa léma
par tiesasanas izdevumiem saistiba ar minéto prasibu. Turklat ar iepriek§ minéto rikojumu lieta Riigen
Fisch/ITSB Tiesa noraidija Riigen Fisch apelacijas studzibu par minéto spriedumu. Tadéjadi, ta ka
Visparéjas tiesas nolémums, tostarp ari lémums par tiesasanas izdevumiem, nav ticis atcelts, Visparéjai
tiesai ir janosaka summas, kas atlidzinamas saistiba ar taja notikuso tiesvedibu lieta, kura taisits
parsudzétais spriedums un kura Schwaaner Fischwaren tika atzita par personu, kas iestajusies lieta
(Saja zina skat. 2008. gada 11. janvara rikojumu apvienotajas lietas C-105/04 P-DEP un
C-113/04 P-DEP CEF un CEF Holdings/Nederlandse Federatieve Vereniging voor de Groothandel op
Elektrotechnisch Gebied un Technische Unie, 22. punkts).

No iepriek§ minéta izriet, ka attieciba uz tiesasanas izdevumiem saistiba ar minéto prasibu, kurus
Schwaaner Fischwaren vélétos noteikt [$aja tiesvediba], lai gan par tiem, iespéjams, varétu iesniegt
atseviSku pieteikumu Visparéja tiesa saskana ar tads Reglamenta 87.-92. panta paredzétajiem
nosacijumiem, ievérojot minéta reglamenta 85. pantu, $adi tiesasanas izdevumi tomér nevar but §i
pieteikuma prieksmets.

Tadéjadi, runajot vienigi par Schwaaner Fischwaren iesniegtajiem rékiniem, kas atbilst péc parsudzéta
sprieduma pasludinasanas sniegtajiem padomdevéju pakalpojumiem, ir jakonstaté, ka So rékinu skaits
ir sesi un to kopéja maksimala summa ir EUR 4052,77.

Par izdevumiem, kas radusies saistiba ar tiesvedibu Tiesa

Nosakot atlidzinamos tiesasanas izdevumus, Tiesa nem véra visus lietas apstaklus lidz bridim, kad tiek
pasludinats rikojums par tiesasanas izdevumu noteik$anu, tostarp nepieciesamie izdevumi, kas saistiti
ar tiesvedibu par tiesasanas izdevumu noteiksanu (2010. gada 20. maija rikojums apvienotajas lietas
C-12/03 P-DEP un C-13/03 P-DEP Tetra Laval/Komisija, 42. punkts un taja minéta judikatara, ka ari
2012. gada 12. oktobra rikojums lieta C-254/09 P-DEP Zafra Marroquineros/Calvin Klein Trademark
Trust, 22. punkts).

Saja sakara jaatgadina, ka Savienibas tiesai ir pilnvaras nevis noteikt honorarus, kas lietas dalibniekiem
jamaksa saviem advokatiem, bet noteikt summu, kuras apméra $i atlidziba var tikt piedzita no lietas
dalibnieka, kuram piespriests atlidzinat tiesasanas izdevumus (iepriek§ minétie rikojumi apvienotajas
lietas Tetra Laval/Komisija, 43. punkts un taja minéta judikattra, ka ari lieta TDK Kabushiki Kaisha/
Aktieselskabet af 21. november 2001, 15. punkts).

Tapat no pastavigas judikatiras izriet, ka, nepastavot Savienibas tiesibu normam attieciba uz tarifiem
vai darbam nepiecieS$amo laiku, Tiesai ir brivi janovérté attieciga informacija, nemot véra lietas
priekSmetu un raksturu, td nozimi no Savienibas tiesibu viedokla, ka arl lietas sarezgitibu, darba
apjomu, ko tiesvediba varéja radit lietd iesaistitajiem parstavjiem vai padomdevéjiem, un strida
iesaistitas lietas dalibnieku ekonomiskas intereses (skat. it ipasi 1994. gada 30. novembra rikojumu lieta
C-294/90 DEP British Aerospace/Komisija, Recueil, 1-5423. lpp., 13. punkts; 2013. gada 16. maija
rikojumu lieta C-498/07 P-DEP Deoleo/Aceites del Sur-Coosur, 20. punkts, un 2012. gada 10. jalija
rikojumu lieta C-191/11 P-DEP Norma Lebensmittelfilialbetrieb/Yorma’s, 17. punkts).

Turklat, nosakot atlidzinamo tiesasanas izdevumu summu, ir janem véra kopéjais darba stundu skaits,
kas atbilst sniegtajiem pakalpojumiem, kuri tiek uzskatiti par objektivi nepiecieSamiem attiecigas
tiesvedibas vajadzibam, neatkarigi no advokatu skaita, kas veic minéto darbu (iepriek§ minétie
rikojumi apvienotajas lietas Tetra Laval/Komisija, 56. punkts un taja minéta judikatara, ka ari lieta
Deoleo/Aceites del Sur-Coosur, 28. punkts).
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Par labu Schwaaner Fischwaren atlidzinamo tiesasanas izdevumu, kas ir saistiti ar apelacijas tiesvedibu,
kura izdots iepriek§ minétais rikojums lieta Riigen Fisch/ITSB, summa ir jaizvérté saskana ar Siem
kritérijiem.

Attieciba uz iesaistitajam ekonomiskajam interesém nav apstridams, nemot véra precu zimju nozimi
komercdarbiba, ka Schwaaner Fischwaren bija noteikti ieintereséta, lai apelacijas instancé tiktu
apstiprinats parsudzétais spriedums, ar kuru Visparéja tiesa noraidija Riigen Fisch prasibu par
apstridéto léemumu. Ar minéto lémumu ITSB Apelaciju padome apmierinaja Schwaaner Fischwaren
pieteikumu par Kopienas precu zimes “SCOMBER MIX” daléjas spéka neesamibas atziSanu, Saja
gadijuma attieciba uz precém, kas ietilpst 29. klasé atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada
15. janija Nicas Noligumam par precu un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju pre¢u zimju
registracijas vajadzibam un kas ir “konservétas zivis; zivju konservi; zivju izstradajumi, arl izmantojot
gars$vielas, garsvielu ekstraktus, salatus un darzenus; zivju édieni un daléji gatavi zivju édieni”.

Attieciba uz strida priekSmetu ir janorada, ka ta bija apelacijas tiesvediba, kas péc sava rakstura skar
tikai tiesibu jautdjumus un neattiecas uz faktu konstataciju. Turklat pirms lietas izskatiSanas apelacijas
instancé lieta, kuras pamata ir Schwaaner Fischwaren pieteikums par precu zimes “SCOMBER MIX”
spéka neesamibas atziSanu, jau ir tikusi secigi izskatita ITSB AnuléSanas nodala, $is iestades Apelaciju
padomeé, ka ari Visparéja tiesa.

Runajot par stridus jautdjuma svarigumu no Savienibas tiesibu viedokla, ir jakonstaté, ka apelacijas
sudziba bija ietverts viens pamats un nebija izvirzits neviens jauns vai Ipasi sarezgits tiesibu jautajums.
Turklat Tiesa to noraidija ka daléji acimredzami nepienemamu un daléji acimredzami nepamatotu ar
rikojumu, kas izdots saskana ar Reglamenta 119. pantu ta tolaik spéka esosaja redakcija.

Attieciba uz veikta darba apjomu, nemot véra ieprieks minétos konstatéjumus, skiet, ka, lai sagatavotu
Schwaaner Fischwaren atbildes rakstu apelacijas instancé, kura tika izdots iepriek§ minétais rikojums
lieta Riigen Fisch/ITSB, nebija vajadziga loti padzilinata analize.

Visbeidzot attieciba uz summam, kas pieprasitas ka PVN, ir jateic, ka Schwaaner Fischwaren ka PVN
maksatajam ir tiesibas atgit no nodoklu iestadém PVN, kas samaksats par tas pirktajam precém un
pakalpojumiem. Tadéjadi PVN attieciba uz $o uznémumu nav uzskatams par izdevumiem, un lidz ar
to ta $aja lieta nevar pieprasit atmaksat PVN par Siem izdevumiem ($aja zina skat. iepriek§ minéto
rikojumu lieta Norma Lebensmittelfilialbetrieb/Yorma’s, 24. punkts).

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, summa EUR 3000 apmeéra ir uzskatama par sapratigu
un objektivi nepieciesamu, lai nodrosinatu Schwaaner Fischwaren intere$u aizstavé$anu apelacijas

tiesvediba, kura izdots rikojums lieta Riigen Fisch/ITSB.

Summa EUR 300 apmeéra, ko Schwaaner Fischwaren pieprasija attieciba uz izdevumiem, kas saistiti ar
$o tiesvedibu par tiesasanas izdevumu noteik$anu, ari ir sapratiga un objektivi pamatota.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (astota palata) nospriez:
Kopéja tiesasanas izdevumu summa, kas Riigen Fisch AG ir jaatlidzina Schwaaner Fischwaren

GmbH saistiba ar apelacijas tiesvedibu, kura izdots 2012. gada 10. jalija rikojums lieta
C-582/11 P Riigen Fisch/ITSB, tiek noteikta EUR 3300 apmeéra.

[Paraksti]
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