C 58/4

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

25.2.2012.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (tresa palata)

2011. gada 9. septembra spriedumu lieta T-29/08 Liga

para Proteccdo da Natureza (LPN)[Eiropas Komisija 2011.
gada 29. novembri iesniedza Somijas Republika

(Lieta C-605/11 P)
(2012/C 58/04)
Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Somijas Republika (parstavji — J.
Heliskoski un M. Pere)

Pargjie lietas dalibnieki: Liga para Protecgdo da Natureza (LPN),
Eiropas Komisija, Danijas Karaliste, Zviedrijas Karaliste

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt apelacijas sidziba minéto spriedumu tiktal, ciktal
Vispargja tiesa ir noraidijusi LPN prasibu (rezolutivas dalas
1) punkts);

— atcelt apstridéto lémumu un piespriest Komisijai atlidzinat
Somijas tiesaSanas izdevumus apelacijas tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Lieta T-29/08 Liga para Proteccio da Natureza (LPN)/Komisija
Visparéja tiesa sava sprieduma esot parkapusi Tiesas Statiitu
58. pantu, jo ta neatcéla apstridéto Komisijas 2007. gada 22.
novembra [émumu attieciba uz piekluvi dokumentiem un doku-
mentu dalam, kura LPN tika atteikta Komisijas 2008. gada 24.
oktobra lemuma.

1) Visparéja tiesa esot pielavusi kladu tiesibu piemérosana,
interpretgjot Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (!) (turpmak teksta —
“parskatamibas regula”) 4. panta 2. punkta treSo ievilkumu
tada veida, ka visi ar izmekléSanas procediiru saistitie doku-
menti ir aizsargati ka kategorija un tadgjadi iestade var atteikt
piekluvi jebkuriem ar izmekléSanu saistitiem lietas materia-
liem, atsaukdamas uz visparéju prezumpciju, saskana ar kuru
attiecigajos dokumentos ietvertas informacijas izpauSana
principa kaitétu izmeklesanas mérkiem.

2) Vispargja tiesa esot kludaini interpretjusi parskatamibas
regulas 4. panta 2. punkta beigu dalu, ki ari Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1367/2006 par
to, ka Kopienas iestadém un struktiram piemérot Orhiisas
Konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu
lemumu pienemsana un iespéju griezties tiesu iestadés sais-
tiba ar vides jautagjumiem (%), 6. panta 1. punktu, novértgjot,
vai Komisija bija némusi véra sabiedribas prioritaras intere-
ses, ka tas tai bija jadara pirms piekluves pieteikuma norai-
disanas. Visparéja tiesa esot kludaini interpretéjusi attiecigas

tiesibu normas, pareizi neparbaudot, vai Komisija ir izsvérusi
ar 4. panta 2. punkta treSo ievilkumu aizsargatas intereses un
sabiedribas iesp&jamas prioritaras intereses, lai dokumenti

tiktu publiskoti.

=
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Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 30. maija Regula (EK)
Nr. 1049/2001 publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un
Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 6. septembra Regula
(EK) Nr. 1367/2006 par to, ka Kopienas iestadém un struktiram
piemérot Orhiisas Konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas
dalibu lémumu pienemsana un iespé&ju griezties tiesu iestades saistiba
ar vides jautagjumiem (OV L 264, 13. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2011. gada 9. decembri — Eiropas
Komisija/Niderlandes Karaliste

(Lieta C-635/11)
(2012/C 58/05)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Enegren un M. van
Beek)

Atbildetaja: Niderlandes Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 26. oktobra Direktivas 2005/56/EK par kapital-
sabiedribu parrobezu apvienosanos () 16. panta 2. punkta
b) apakSpunkta paredzétas prasibas nodrosinat, lai
parrobezu apvieno$anas rezultdtd veidojamas sabiedribas,
kuras juridiska adrese ir Niderlande, uznémumu darbinie-
kiem, kas atrodas citas dalibvalstis, biitu tadas pasas iespéjas
izmantot lidzdalibas tiesibas, kadas ir darbiniekiem, kas
nodarbinati Niderlandé, Niderlandes Karaliste nav izpildijusi
$aja norma paredzétos pienakumus;

— piespriest Niderlandes Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevu-
mus.

Pamati un galvenie argumenti

No Direktivas 2005/56[EK 16. panta 2. punkta b) apak$punkta
izriet, ka tas dalibvalsts valsts tiesibas, kurd atrodas parrobezu
apvienosanas rezultata veidojamas sabiedribas juridiska adrese, ir
japaredz, ka parrobezu apvienoSanas rezultata veidojamas
sabiedribas uznémumu darbiniekiem, kas atrodas citas dalibval-
stis, ir jabht tadam pasam iespéjam izmantot lidzdalibas tiesibas,
kadas ir pieskirtas darbiniekiem taja pasa dalibvalsti, kura
atrodas $is jaunas sabiedribas juridiska adrese.
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Lidz ar to direktivu transpongjoSajas valsts tiesibu normas ir
jabtit reglamentétam visam §is direktivas 16. panta 2. punkta
paredzétajam situacijam.

Niderlandé tas nav noticis.

() OV L 310, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2011. gada 14. decembri — Eiropas
Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-641/11)
(2012/C 58/06)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Rozet un L. Pignataro)
Atbildetaja: Italijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, uzstajot uz to, ka ir jaievie§ prioritars kandidatu
izvéles kritérijs, kas ir balstits uz Bolcano [Bolzano] provincé
nodzivotiem vismaz diviem gadiem, ka tas ir paredzéts
prezidenta Dekréta Nr. 752/1976 12. panta, Italijas Repub-
lika nav izpildjjusi LESD 45. panta un Eiropas Parlamenta
un Padomes 2011. gada 5. aprila Regulas Nr. 492/2011 ()
par darba néméju brivu parvietoSanos Savieniba 3. panta 1.
punkta paredzétos pienakumus;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu prasibu Komisija apstrid, ka ir ieviests prioritars kandi-
datu izvéles kritérijs, kas ir balstits uz Bolcano provincé (Tren-
tino-Alto-Adidze [Trentino Alto Adige]) nodzivotiem vismaz
diviem gadiem un kas ir pretruna LESD 45. panta, ki arl
Regulas (ES) Nr. 492/2011 3. panta 1. punkta paredzétajiem
pienakumiem. Komisija faktiski atgadina, ka saskapa ar Tiesas
pastavigo judikatiru LESD 45. pants vienlidzigas attieksmes
joma aizliedz ne tikai atklatu diskriminaciju pilsonibas dél, bet
ari jebkuru sléptu diskriminaciju, kas, piemérojot citus atskiribas
kritérijus, noved pie ta pasa rezultata (skat. it Ipasi Tiesas 1996.
gada 26. maija spriedumu lieta C-237/94 O’Flynn, Recueil, 2617.
Ipp., 17. punkts). Tas ipasi attiecas uz pasakumu, kas paredz uz
dzivesvietu balstitu atskiribu.

Sava atbildé uz 2010. gada 6. augusta argumentéto atzinumu
Italijas iestades atzina, ka “prezidenta Dekréta Nr. 752/1976 12.
panta ietvertajam dzivesvietas noteikumam varétu bt raksturigi
netiesas diskriminacijas elementi un tadgjadi tas varétu bat pret-

rund LESD 45. pantam” un ka, “lai atrisinatu $o problému,
panta teksts vienkarsi tiks grozits”. Komisija lidz $im bridim
vel nav sapémusi nekadu informaciju par attiecigo grozijumu
un tadgjadi uzskata, ka Dekréta Nr. 752/1976 12. panta pare-
dzétais dzivesvietas nosacijums vél ir spéeka.

(") OV L 141, 1. lpp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (tresa palata)

2011. gada 5. oktobra spriedumu lieta T-421/10

Cooperativa Vitivinicola Arousana, S. Coop. Galega[lekseja

tirgus saskanoSanas birojs (preu zimes, paraugi un

modeli) un Maria Constantina Sotelo Ares 2011. gada 19.

decembri iesniedza Cooperativa Vitivinicola Arousana,
S. Coop. Galega

(Lieta C-649/11 P)
(2012/C 58/07)
Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Cooperativa Vitivinicola Arousana, S.
Coop. Galega (parstavis — I. Temifio Ceniceros, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) un Maria Constantina Sotelo Ares

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atzit So apelacijas stidzibu par pienemamu;

— pilniba atcelt Vispargjas tiesas 2011. gada 5. oktobra sprie-
dumu lieta T-421/10;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1) Visparéja tiesa neesot ievérojusi piendkumu noradit pamato-
jumu un, konkréti, 3. protokola par Eiropas Savienibas
Tiesas Statfitiem 36. pantu kopsakara ar ta 53. pantu.

2) Esot parkaptas Cooperativa Vitivinicola Arousana, S. Coop.
Galega tiesibas uz aizstavibu, ka ari tiesibas uz lietas taisnigu
izskatiSanu un, konkréti, Eiropas Cilvektiesibu un pamatbri-
vibu aizsardzibas konvencijas 6. pants.

3) Esot parkapts Padomes 2009. gada 26. februara Regulas(EK)
Nr. 207/2009 (') 8. panta 1. punkta b) apak$punkts.

(") Regula Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).
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