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Pargjie lietas dalibnieki: leksgja tirgus saskano$anas birojs (precu 3) Kladaini — pretéji Tiesas judikatirai — uzskatot, ka

zimes, paraugi un modeli) un centrotherm Clean Solutions GmbH
& Co. KG

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2011. gada 15. septembra spriedumu
lieta T-427/09;

— noraidit prasibu, ko iesniegusi centrotherm Clean Solutions
GmbH & Co. KG par Iekséja tirgus saskanosanas biroja (precu
zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2009.
gada 25. augusta lémumu lieta R 6/2008-4;

— piespriest centrotherm Clean Solutions GmbH & Co. KG atli-
dzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas siidziba ir vérsta pret Vispargjas tiesas spriedumu,
ar kuru noraidita apelacijas stidzibas iesniedzgjas prasiba par
leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un
modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2009. gada 25. augusta
lemumu attieciba uz atcelSanas procesu starp centrotherm Clean
Solutions GmbH & Co. KG un Centrotherm Systemtechnik GmbH.

Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas sidzibas iesnie-
dzgja izvirza $adus pamatus:

1) Parsidzétaja nolémuma neesot ievérots Regulas Nr.
207/2009 () 65. pants un Vispargjas tiesas Reglamenta
134. panta 2. un 3. punkts. Atbilstosi minétajam tiesibu
normam Visparéjai tiesai esot bijis janem véra visi prasitajas
izvirzitie pamati un iebildes par nepiepemamibu.

2) Turklat parsiidzetais spriedums neesot saderigs ar Regulas
Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apak$punktu un 76.
pantu. Tas esot balstits uz kladainu premisu, saskana ar
kuru tiesi prasitajai ir pieradisanas pienakums attieciba uz
atbilstosu izmantosanu, lai saglabatu ar apstridéto precu
zimi saistitas tiesibas. Tomér faktiski, pirmkart, Regulas Nr.
207/2009 51. panta 1. punkta a) apak$punkta paredzétaja
atcelSanas procesd, nemot véra Regulas Nr. 207/2009 76.
panta 1. punktu, esot piemérojams princips, ka Birojs veic
faktu izvértéanu péc savas ierosmes. Otrkart, no Regulas
Nr. 207/2009 normam un sistémas, it Ipasi salidzinot
normas par atcelanu un normas par iebildumiem un
spéka neesamibu saistiba ar relativiem atteikuma pamatoju-
miem, izrietot, ka atcelSanas procesa pieradijumi par izman-
toSanu principa nav jasniedz apstridétas precu zimes Ipas-
niekam.

No ta tostarp izrietot, ka Biroja atteikums nemt véra piera-
dijumus tadé], ka tie — ka tiek apgalvots — nav sniegti
savlaicigi, neesot pamatots.

faktiskas izmantosanas jédziens ir pretstatams pat minimalas
izmantosanas jédzienam, Vispargja tiesa esot nepareizi inter-
pretgjusi Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a)
apakspunktu.

4) Visbeidzot, Biroja apgalvojums, kuru Visparéja tiesa nav
apSaubijusi un saskana ar kuru prasitajas vaditaja ar zvérestu
apliecinats pazinojums nav uzskatams par pielaujamu piera-
djjumu atbilstosi Regulas Nr. 207/2009 78. panta 1. punkta
f) apak$punktam, esot nepareizs un pretruna pasas
Vispargjas tiesas judikatarai.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (sesta palata)

2011. gada 15. septembra spriedumu lieta T-434/09

Centrotherm Systemtechnik GmbH|leksgja tirgus

saskanoSanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli)

2011. gada 29. novembri iesniedza Centrotherm
Systemtechnik GmbH

(Lieta C-610/11 P)
(2012/C 80/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéja: Centrotherm Systemtechnik GmbH
(parstavjii — A. Schulz un C. Onken, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), centrotherm Clean Solutions GmbH &
Co. KG

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas 2011. gada 15.
septembra spriedumu lieta T-434/09;

— atcelt lek$ga tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2009. gada
25. augusta lémumu lieta R 6/2008-4, ciktal ar to tika
apmierinats Kopienas precu zimes Nr. 1301019 “CEN-
TROTHERM” atcel$anas pieteikums;
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— piespriest Iek$ja tirgus saskanosanas birojam (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) un centrotherm Clean Solutions GmbH &
Co. KG atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si apelacijas stidziba ir iesniegta par Visparéjas tiesas spriedumu,
ar kuru 1 tiesa noraidija apelacijas stidzibas iesniedzgjas prasibu
par Iek3gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un
modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2009. gada 25. augusta
lémumu attieciba uz atcelSanas procesu starp centrotherm Clean
Solutions GmbH & Co. KG un Centrotherm Systemtechnik GmbH.

Apelacijas stidzibas iesniedzgja savu apelacijas sudzibu balsta uz
§adiem pamatiem:

1) Ar parsidzéto spriedumu esot parkapts Precu zimju regu-
las (') 51. panta 1. punkta a) apakSpunkts, jo ar to esot
parprasts AnuléSanas nodalai iesniegta apelacijas siidzibas
iesniedzgjas komercdirektora ar zvérestu apliecinata pazino-
juma pieradijjuma speks. Pretgji tam, ko uzskata Apelaciju
padome un Visparéja tiesa, $is ar zvérestu apliecinatais pazi-
nojums pat atbilsto§i Vispargjas tiesas judikatirai esot
pielaujams pieradiSanas lidzeklis Precu zimju regulas 78.
panta 1. punkta f) apakSpunkta izpratné.

2) Turklat Vispargja tiesa esot nepareizi interpretéjusi Precu
zimju regulas 76. panta 1. punktu. Pretgji ieprieksgjo
instancu izpratnei, atbilstosi viennozimigajam Precu zimju
regulas 76. panta 1. punkta formul&jumam, ka arf §is regulas
sistémai, atcelSanas procesa saskana ar Precu zimju regulas
51. panta 1. punkta a) apakSpunktu esot piemérojams
izmekléSanas péc pasa ierosmes princips.

3) Dokumenti, ko apelacijas stidzibas iesniedzéja iesniedza
procesa Apelaciju padomé, neesot bijusi janoraida ka nové-
loti. Tas izrietot, pirmkart, no Precu zimju regulas sistémas,
it ipasi salidzindgjuma starp atcelSanas procesa pieméroja-
majam izmantoSanas prasibam ar iebildumu un spéka neesa-
mibas absolitu registracijas atteikuma pamatojumu dé|
procesa piemérojamajam izmanto$anas prasibam, un,
otrkart, no vispargjiem pieradiSanas pienakuma sadales prin-
cipiem.

Nemot véra iepriek§ minéto, esot vajadziga Regulas, ar ko
isteno Pre¢u zimju regulu (?), 40. noteikuma 5. punkta teleo-
logiska interpretacija, saSaurinot ta piemérosanas jomu.

4) Ja Tiesa Regulas, ar ko isteno Precu zimju regulu, 40. notei-
kuma 5. punkta teleologiski sasaurino3o interpretaciju norai-
dis, &I tiesibu norma neesot piemérojama, jo ta esot pretruna

Pre¢u zimju regulas tiesibu normam un sistémai un ar to
esot parkapts visparéjs tiesiskas valsts samériguma princips.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

(®) Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV
L 303, 1. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2011. gada

30. novembri iesniedza Oberster Gerichtshof (Austrija)

—  Niederosterreichische  Landes-Landwirtschaftskammer/
Anneliese Kuso

(Lieta C-614/11)
(2012/C 80/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Niederdsterreichische Landes-Landwirtschaftskammer

Atbildetaja: Anneliese Kuso

Prejudicialais jautajums

Vai Direktivas 76/207EEK (1), kura grozijumi izdariti ar Direk-
tivu 2002/73[EK, 3. panta 1. punkta a) un c) apakSpunkts
nepielauj valsts tiesisko regulgjumu, saskana ar kuru jautajums
par to, vai pastav diskriminacija atkariba no dzimuma saistiba ar
darba tiesisko attiecibu izbeig§anu, kas notiek sakara ar tada
individuala darba liguma termina beigam, kas ir noslegts
pirms minétas direktivas spéka staanas (3aja gadjuma —
pirms Austrijas pievieno$anas Eiropas Savienibai), ir japarbauda,
nevis pamatojoties uz darba liguma, kas pirms [Austrijas] pievie-
nosanas tika noslégts uz noteiktu laiku, termina beigam ka
“atlaiSanas nosacijumu”, bet tikai saistiba ar liguma par darba
liguma termina pagarindjumu atteikumu ka “darba piepemsanas
nosacijumu’?

(") 1976. gada 9. februara Direktiva 76/207/EEK par tada principa
istenoSanu, kas paredz vienlidzigu atticksmi pret virieSiem un
sievietém attieciba uz darba, profesionalas izglitibas un izaugsmes
iespgjam un darba apstakliem (OV L 39, 40. Ipp.), kura grozijumi
izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 23. septembra
Direktivu 2002/73/EK.
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