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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 653

Lieta ar Tiesas 2011. gada 8. decembra rikojumu ir izslégta no
Tiesas registra.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 28.

novembri iesniedza First-tier Tribunal (Tax Chamber)

(Apvienota Karaliste) — Grattan plc/The Commissioners
for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Lieta C-606/11)
(2012/C 65/05)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Grattan plc

Atbildetajs: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Prejudicialie jautajumi
Ja Tiesa uzskata, ka atbilde uz 1. jautajumu, kas tika uzdots lieta

C-591/10 Littlewoods Retail Limited/The Commissioners for Her
Majesty’s Revenue and Customs, ir noraidosa:

1) vai ES tiesibu efektivitates unfvai lidzvértibas princips
nosaka, ka pretruna ES tiesibam parmaksata PVN atmaksa-
§ana ir vienigais veids, ka kompensét $o parmaksu, gan
parmaksatas pamatsummas gadijuma, gan parmaksas un/vai
procentu vértibas izmanto$anas gadijuma;

2) vai apstaklos, kad saskana ar valsts tiesibam pastav alterna-
tivi [parmaksas] kompenséSanas veidi, efektivitates un/vai
lidzvértibas principi tiek parkapti, ja parmaksas kompensé-
Sanas veids vai veidi nav noteikti tajas valsts tiesibu normas,
kuras regule galveno atmaksasanas pieteikumu iesniegSanu
un administrativo lémumu, kas ir piepemti saistiba ar Siem
pieteikumiem parsiidzibu; un

3) vai efektivitates un/vai lidzvértibas principi tiek parkapti, ja
pieteikuma iesniedz&jam tiek pieprasits pamata atmaksa-
Sanas pieteikumu un procentu samaksas prasibu iesniegt
viena tiesvediba Tax Tribunal [Nodoklu tiesa] un ES tiesibas
noteikto atmaksas lidzsvarosanas mehanismu saistiba ar
parmaksas unfvai procentu vértibas izmantoSanu — atse-
viska tiesvediba High Court?

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2011. gada 28.

novembri iesniedza High Court of Justice (Chancery

Division) (Apvienota Karaliste) — ITV Broadcasting
Limited u.c./TV Catch Up Limited

(Lieta C-607/11)
(2012/C 65/06)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: ITV Broadcasting Limited u.c.

Atbildetaja: TV Catch Up Limited

Prejudicialais jautajums
Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktiva

2001/29[EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu
saskanosanu informacijas sabiedriba (') [...]:

1) Vai direktivas 3. panta 1. punkta noteiktas tiesibas atlaut vai
aizliegt “savu darbu izzinoSanu, izmantojot vadus vai neiz-
mantojot tos,” attiecas uz gadjjumu, kad:

i) autori atlauj ieklaut savus darbus virszemes brivi
piecjama televizijas parraidé, kas ir paredzéta uztverSanai
visa dalibvalsts teritorija vai ari kada dalibvalsts geogra-

fiskaja dala;

ii) tre3a persona (t.i., organizacija, kas nav sakotnéjais
parraiditajs) sniedz pakalpojumu, kuru izmantojot, atse-
viski pasatitaji paredzétaja parraides uztverSanas terito-
rija, kas likumigi varétu uztvert attiecigo parraidi televi-
zora savas majas, var pieslégties tre$as personas serverim
un sanemt attiecigo parraidi, izmantojot interneta pieslé-
gumu?

Vai atbilde uz iepriek§ uzdoto jautdgjumu ir citadaka, ja:

a) tre$ds personas serverim katrs pasititdjs var pieslégties tikai
“viens pret vienu” rezima un tadéjadi katrs pasatitajs izveido
savu atseviSku interneta pieslégumu serverim un katrs datu
kopums, kas no 31 servera tiek ievietots interneta, ir adreséts
tikai vienam atseviskam pasatitajam;
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b) tredas personas pakalpojumu sniegSanai finansgjumu iegiist,

izvietojot reklamas, ko rada “pirms parraides” (pre-roll) (t.i.,
laika, kad pasutitajs piesledzas, bet pirms ir sakusies parraide)
vai “parraides laika” (in-skin) (t.i., laika, kad tiek vérota
programmatiira, kas ataino sapemto programmu uz pasiti-
taja izmantoto ierici [parraides] veroSanai, bet arpus

2) pastav noteikumi, kas faktiski garanté to tirdzniecibas tiesibu

saglabasanu, kuras tikuSas iegiitas procediira, no kuras pret-
tiesiski tikusi izslégta dala no saimnieciskas darbibas veicé-
jiem (pieméram, aizliegums jauniem koncesionariem savas
pardosanas vietas novietot noteiktd minimala attaluma no
jau eso$ajam pardoSanas vietam), un

programmas attéla), bet sakotnéjas reklamas, kas atradas
parraidé, pasititajam tiek raditas laika, kad tas programma
ir ievietojis parraiditajs; 3) tiek noteikti gadjjumi, kuros koncesionars zaudé koncesiju
un tiek ieturéta drosibas nauda loti liela apmera, tostarp, ja
koncesionars tiesi vai netie$i veic tadu parrobezu azartspélu
¢) uznémums, kurs iesaistas: rikoSanas darbibu, kas ir pielidzinama tai, uz kuru attiecas
koncesija?

i) nodrosina alternativu pakalpojumu sakotngjas raidorga-
nizacijas sniegtajam pakalpojumam, tadéjadi rikojoties
veida, kas tie$i konkuré ar sakotngo raidorganizaciju
attieciba uz skatitajiem, vai Apelacijas sidziba, ko par Vispargjas tiesas (piekta palata)

2011. gada 29. septembra spriedumu lieta T-442/07 Ryanair

Ltd[Eiropas Komisija, ko atbalsta Air One SpA, 2011. gada

i) rikojas veida, kas tiesi konkuré ar sakotngjo raidorgani- 29. novembri iesniedza Eiropas Komisija

zaciju attieciba uz ienakumiem no reklamas?

(Lieta C-615/11 P)

(") OV L 167, 10. Ipp. (2012/C 65/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 30.
novembri iesniedza Tribunale di Milano (Italija) —
kriminalprocess pret Vincenzo Veneruso

Apelacijas sidzibas iesniedzeja: Eiropas Komisija (parstavji — L.
Flynn, D. Grespan un S. Nog)

(Lieta C-612/11) Pargjie lietas dalibnieki: Ryanair Ltd un Air One SpA

(2012/C 65/07)
Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

Tiesvedibas valoda — italu o o B
— atcelt Vispargjas tiesas (piekta palata) 2011. gada 29.

septembra spriedumu lieta T-442/07 Ryanair Ltd[Eiropas
Komisija, kur§ Komisijai tika pazinots 2011. gada 30.
septembri, ciktal ar to tiek atzits, ka Eiropas Kopienu Komi-
sija nav izpildijusi savus pienakumus saskana ar EK ligumu,
jo ta nepienéma lémumu par 100 Alitalia darbinieku parcel-
Sanu darba, par ko tika iesniegta stidziba véstulg;

Iesniedzégjtiesa

Tribunale di Milano

Lietas dalibnieks pamata procesa

Vincenzo Veneruso — noraidit prasibu atzit Eiropas Kopienu Komisijas bezdarbibu,
jo ta neesot pienémusi lémumu par 100 Alitalia darbinieku
parcelSanu darba, par ko Ryanair Ltd sudzejas sava 2006.

Prejudicialie jautajumi

Vai [EK] liguma 43. un 49. pants saistiba ar brivibu veikt uzneé-
méjdarbibu un pakalpojumu snieganas brivibu ar sporta pasa-
kumiem saistitu deribu joma pielauj tadu valsts tiesisko regule-
jumu, kura ir paredzéts valsts monopols un tada koncesiju un
atlauju izsniegSanas sistéma, kura ierobeZota skaita koncesiju
konteksta paredz, ka:

— piespriest Ryanair Ltd atlidzinat tiesaSanas izdevumus;

— pakartoti

— nositit lietu atpaka] Vispargjai tiesai jauna nolémuma
pienemsanai;
1) pastav vispargja tendence aizsargat koncesionarus, kuriem
koncesija ir tikusi agrak pieskirta procedira, no kuras pret-
tiesiski tikusi izslégta dala no saimnieciskas darbibas veicé- — atlikt noléemuma pienemsanu par tiesaanas izdevumiem
jiem; pirmaja un apelacijas instanceé.
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