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— atcelt 2011. gada 13. jilija rikojumu lieta T-351/11, ar kuru
prasiba atzita par nepienemamu;

— nositit apelacijas stidzibas iesniedz&ju uz Visparéjo tiesu, lai
vin varétu izvirzit savas tiesibas;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas
izdevumus saskana ar Tiesas Reglamenta 69. un 73. pantu.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas siidzibas iesnie-
dzgjs izvirza $adus pamatus:

— Neparvarama vara sakara ar karu, ar kuru partraukts noil-
gums. Notikumi, kurus apelacijas stidzibas iesniedzgjs piedzi-
vojis kop§ 2010. gada novembra Kotdivuara, esot neparva-
rama vara Eiropas Savienibas Tiesas Statiitu 45. panta
nozimé, jo kar§ ir partraucis noilguma terminus saistiba ar
tiesibu aktiem, kurus Padome pienémusi attieciba pret apela-
cijas stdzibas iesniedz&ju.

— Sis neparvaramas varas gadijums, kas radies kara dél, esot
liedzis apelacijas stdzibas iesniedz&jam iesp&ju  brivi
izmantot savas tiesibas celt prasibu pret tiesibu aktiem, kas
acimredzami parkapj pamattiesibas.

— Pamattiesibas un pamatbrivibas ir parakas par tiesiskas
drogibas principu. Izvirzot tiesiskas drosibas principu, lai
atzitu par nepiepemamu apelacijas stidzibas iesniedzéja
prasibu, Visparéja tiesa esot parkapusi pamattiesibas vérsties
tiesa un aizstavibas tiesibas. Tadéadi apelacijas stidzibas
iesniedzéjam esot tikuSas liegtas tiesibas tikt uzklausitam
kompetenta tiesa.

— Termina saistiba ar attdlumu un prasibas cel$anas termina
nepiemérojamiba kara gadijuma. Termin$ saistiba ar atta-
lumu un prasibas celSanas termin$ nevarot tikt piemérots
adresatam, kas dzivo valsti, kura notiek kar$. Sidi termini
varot tikt pieméroti vienigi miera laika un Eiropas konti-
nenta. Tacu apelacijas siidzibas iesniedzgjs atrodas cita konti-
nenta un lidz ar to Vispargjas tiesas Reglamenta 102. panta
stingra pieméroSana bez $aubam ir pretruna Eiropas Cilvek-
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta 1.
punktam un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 263.
pantam.

— Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 263. panta para-
kums. Vispargjas tiesas Reglamenta 102. pants padarot par
speka neesosu jebkuru pazinoSanas pienakumu, kads pare-

dzéts Liguma par Eiropas Savienibas darbibu, kura paredzéts,
ka prasibas cel§anas termin$ sakas no tiesibu akta pazino-
$anas vai publicé$anas briza, vai no briza, kad ieintereséta
persona ir uzzinajusi par 3o tiesibu aktu. Reglamenta 102.
pants esot atrauts no pazino$anas pienakuma un taja netiek
nemta véra diena, kad apelacijas sidzibas iesniedzgjs
patie$am uzzinaja par tiesibu aktu, tadgjadi tiekot ierobezots
LESD 263. panta burts un gars. Lidz ar to 102. pants neat-
bilstot Liguma paredzétajam un aizsargatajam tiesibam,
kuram ir augstaks juridiskais spéks un kuras ir jaievéro
iestadem, kas veido Eiropas Savienibu. Lidz ar to, ta ka
apstridétie tiesibu akti, kuri nav pazinoti apelacijas sudzibas
iesniedzgjam, parkapjot LESD 263. panta 5. punktu,
prasibas celSanas termin§ varot sakties vienigi no briZa,
kad vipam bija zinams par tiesibu aktiem, kas piepemti
attieciba pret vinu.

Smags pamattiesibu un pamatbrivibu parkapums. Tiesiskas
drogibas princips, ka to ir formuléjusi Visparéja tiesa, smagi
parkapj tiesiskas drosibas principu kopuma, jo pret
personam, kas dzivo arpus Eiropas Savienibas un valstis,
kuras ir kars, tiek noteiktas sankcijas, saistiba ar kuram tas
nevar efektivi aizstavét savas tiesibas celt prasibu, jo tas nav
zindjuas par sankciju.

Pakartoti, apelacijas stidzibas iesniedzéjs ladz atcelt tiesibu
aktus, kurus Padome pienémusi attieciba pret vinu, jo ir
smagi parkaptas vina pamattiesibas un brivibas. Ta ka ar
apstridétajiem tiesibu aktiem tiek parkaptas dazados starp-
tautiskajos ligumos aizsargatas pamattiesibas, Tiesas zina
esot atcelt minétos tiesibu aktus tiktal, ciktal tie neatbilst
Eiropas tiesiskajai kartibai, un tapéc neviens prasibas
celSanas termins nevar tikt izvirzits, jo ir smagi parkaptas
aizsargatas pamatbrivibas un pamattiesibas.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (piekta palata)
2011. gada 13. jilija rikojumu lieta T-352/11
N’Guessan/Padome 2011. gada 21. septembri iesniedza

Affi Pascal N’'Guessan
(Lieta C-482/11 P)
(2012/C 6/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Affi Pascal N'Guessan (parstavji — L.
Bourthoumieux, J. Verges, R. Dumas un M. Ceccaldi, avocats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome
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Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atzit Akissi Daniéle Boni-Claverie prasibu par pienemamu;

— atcelt 2011. gada 13. jalija rikojumu lieta T-352/11, ar kuru
prasiba atzita par nepienemamu;

— nositit apelacijas stidzibas iesniedz&ju uz Vispargjo tiesu, lai
vin§ varétu izvirzit savas tiesibas;

— piespriest Eiropas Savienibas Padomei atlidzinat tiesasanas
izdevumus saskana ar Tiesas Reglamenta 69. un 73. pantu.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas sidzibas pamato$anai apelacijas sudzibas iesnie-
dzgjs izvirza $adus pamatus:

— Neparvarama vara sakara ar karu, ar kuru partraukts noil-
gums. Notikumi, kurus apelacijas stidzibas iesniedzgjs piedzi-
vojis kop$ 2010. gada novembra Kotdivuara, esot neparva-
rama vara Eiropas Savienibas Tiesas Statlitu 45. panta
nozimg, jo kars ir partraucis noilguma terminus saistiba ar
tiesibu aktiem, kurus Padome pienémusi attieciba pret apela-
cijas stidzibas iesniedzgju.

— Sis neparvaramas varas gadijums, kas radies kara dél, esot
liedzis apelacijas sGdzibas iesniedz&am iesp&ju brivi
izmantot savas tiesibas celt prasibu pret tiesibu aktiem, kas
acimredzami parkapj pamattiesibas.

— Pamattiesibas un pamatbrivibas ir parakas par tiesiskas
drosibas principu. Izvirzot tiesiskas drosibas principu, lai
atzitu par nepienemamu apelacijas studzibas iesniedzéja
prasibu, Visparéja tiesa esot parkapusi pamattiesibas versties
tiesd un aizstavibas tiesibas. Tadgjadi apelacijas sudzibas
iesniedzgjam esot tikuSas liegtas tiesibas tikt uzklausitam
kompetenta tiesa.

— Termina saistiba ar attadlumu un prasibas celSanas termina
nepiemérojamiba kara gadijuma. Termip$ saistiba ar atta-
lumu un prasibas celSanas termin$ nevarot tikt piemeérots
adresatam, kas dzivo valsti, kura notiek kars. Sadi termini
varot tikt pieméroti vienigi miera laika un Eiropas konti-
nenta. TaCu apelacijas siidzibas iesniedzgjs atrodas cita konti-
nenta un lidz ar to Vispargjas tiesas Reglamenta 102. panta
stingra pieméro$ana bez $aubam ir pretruna Eiropas Cilvek-
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta 1.
punktam un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 263.
pantam.

— Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 263. panta para-
kums. Vispargjas tiesas Reglamenta 102. pants padarot par
spéka neesosu jebkuru pazinoSanas pienakumu, kads pare-
dzéts Liguma par Eiropas Savienibas darbibu, kura paredzéts,
ka prasibas cel§anas termin$ sakas no tiesibu akta pazino-
$anas vai publicéSanas briza, vai no briZa, kad ieintereséta
persona ir uzzinajusi par $o tiesibu aktu. Reglamenta 102.
pants esot atrauts no pazino$anas piendkuma un taja netiek
nemta véra diena, kad apelacijas sidzibas iesniedzgjs
patie$am uzzinaja par tiesibu aktu, tadgjadi tiekot ierobezots
LESD 263. panta burts un gars. Lidz ar to 102. pants neat-
bilstot Liguma paredzétajam un aizsargatajam tiesibam,
kuram ir augstaks juridiskais spéks un kuras ir jaievéro
iestadem, kas veido Eiropas Savienibu. Lidz ar to, ta ka
apstridétie tiesibu akti, kuri nav pazinoti apelacijas stidzibas
iesniedzéjam, parkapjot LESD 263. panta 5. punktu,
prasibas celSanas termin§ varot sakties vienigi no briZa,
kad vipam bija zinams par tiesibu aktiem, kas piepemti
attieciba pret vinu.

— Smags pamattiesibu un pamatbrivibu parkapums. Tiesiskas
drosibas princips, ka to ir formuléjusi Vispargja tiesa, smagi
parkapj tiesiskas drosibas principu kopuma, jo pret
personam, kas dzivo arpus Eiropas Savienibas un valstis,
kuras ir kars, tiek noteiktas sankcijas, saistiba ar kuram tas
nevar efektivi aizstavét savas tiesibas celt prasibu, jo tas nav
zindjudas par sankciju.

Pakartoti, apelacijas sudzibas iesniedzgjs lidz atcelt tiesibu aktus,
kurus Padome pienémusi attieciba pret vinu, jo ir smagi
parkaptas vina pamattiesibas un brivibas. Ta ka ar apstridétajiem
tiesibu aktiem tiek parkaptas dazados starptautiskajos ligumos
aizsargatas pamattiesibas, Tiesas zina esot atcelt minétos tiesibu
aktus tiktal, ciktal tie neatbilst Eiropas tiesiskajai kartibai, un
tapéc neviens prasibas celSanas termins nevar tikt izvirzits, jo
ir smagi parkaptas aizsargatas pamatbrivibas un pamattiesibas.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — ko 2011. gada 17.
oktobri iesniedza Augstikas tiesas Sendts (Latvijas
Republika) — SIA “Mednis”[Valsts ienémumu dienests

(Lieta C-525/11)
(2012/C 6/08)
Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzéjtiesa

Augstakas tiesas Senats



