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Izvirzot piekto pamatu, apelacijas siidzibas iesniedzgja, visbei-
dzot, uzskata, ka parsidzetais spriedums nav pamatots un ka
taja ir kladaini izvértéti atbildibu mikstinosie apstakli, kurus ta
bija min&jusi Komisijai. Ta uzskata, ka Vispargja tiesa ir parka-
pusi procesualos noteikumus un ir klidaini tai par sliktu izvér-
t&jusi atseviskus pieradijumus.

L1, 1. Ipp.

() ov
OV 1998, C 9, 3. Ipp.
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Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (sesta palata

paplasinata sastava) 2011. gada 16. junija spriedumu lieta

T-194/06 SNIA/Komisija 2011. gada 31. augusta iesniedza
SNIA SpA

(Lieta C-448/11 P)
(2011/C 311/47)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: SNIA SpA (parstavji — A. Santa
Maria, C. Biscaretti di Ruffia un E. Gambaro, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt spriedumu, ar kuru noraidita SNIA SpA prasiba, un
lidz ar to atcelt Komisijas 2006. gada 3. maija Lémumu
C(2006) 1766, galiga redakcija, tiktal, ciktal SNIA SpA ir
ieklauta $a lemuma adresatu vidd, uzliekot tai solidari ar
Caffaro Srl naudas sodu 1,078 miljonu euro apméra;

— pakartoti, nodot lietu atpakal Vispargjai tiesai jauna nolé-
muma pienemsanai atbilsto§i noradém wun kritérijiem,
kurus Tiesa varétu sniegt $aja apelacijas tiesvediba;

— katra zina piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus abas tiesvedibas instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu pirmo apelacijas sidzibas pamatu SNIA apgalvo, ka
Vispargja tiesa ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, automa-
tiski atzistot SNIA par atbildigu, pamatojoties uz tas apvieno-
Sanos ar Caffaro Srl, un ir kladaini piemérojusi atziSanas par
atbildigu reglamentéjosos noteikumus konkurences joma, it
ipasi attieciba uz ts. “ekonomiskas turpinatibas” kritériju un
pieradisanas pienakumu. Apelacijas sidzibas iesniedzéja uzskata,
ka pirmas instances tiesa ir arl nepareizi kvalificGjusi attiecigas
lietas faktus un ir sagrozijusi atseviskus pieradijumus.

Ar savu otro apelacijas siidzibas pamatu SNIA apgalvo, ka
parsiidzétaja sprieduma nav konstatéta nesaderiba starp pazino-
jumu par iebildumiem un apstridéto lémumu saistiba ar SNIA
un Caffaro Srl apvieno$anos. It ipasi apelacijas sudzibas iesnie-

dz&ja norada, ka Visparégja tiesa ir parkapusi un klidaini piemé-
rojusi Regulas (EK) Nr. 1/2003 () 27. pantu, parkapusi tas
tiesibas uz aizstavibu, sniegusi kladainu juridisko vértgjumu,
ka arf sagrozijusi faktus un pieradijumus.

Ar savu treSo apelacijas siidzibas pamatu SNIA apgalvo, ka ir
ticis klidaini piemérots LESD 296. pants, ki ar ir sniegts
kltdains pieradjjumu izvértjums, ka rezultata ir sagrozits to
saturs un parkaptas tiesibas uz aizstavibu. It ipasi, apelacijas
sudzibas iesniedz€ja kritizé parsudzéto spriedumu par to, ka
taja nav konstatéts, ka apstridétaja 1émuma sniegtais pamato-
jums nav pietickams un ir pretrunigs, tiktal, ciktal taja ir seci-
nats, ka SNIA ir solidari atbildiga. Turklat apelacijas sadzibas
iesniedzgja apgalvo, ka ir “sagrozits” apstridéta léemuma saturs
un ir parkaptas tas tiesibas uz aizstavibu, jo Vispargja tiesa ir
atzinusi to par atbildigu, pamatojoties uz tadiem apstakliem, par
kuriem SNIA nebija iespéjas paust savu viedokli nedz adminis-
trativas procediiras, nedz pirmaja instancé notikusas tiesvedibas
laika.

() OV L1, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparé&jas tiesas (sesta palata

paplasinata sastava) 2011. gada 16. junija spriedumu lieta

T-195/06 Solvay Solexis/Komisija 2011. gada 1. septembri
iesniedza Solvay Solexis SpA

(Lieta C-449/11 P)
(2011/C 311/48)
Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéja: Solvay Solexis SpA (parstavji — T.
Salonico, G.L. Zampa un G. Barone, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt parsadzeto spriedumu un lemumu tiktal, ciktal tajos ir
konstatéta Ausimont daliba parkapuma lidz 1997. gada
maijam-septembrim, un tadgadi parrekinat apelacijas
stdzibas iesniedzgjai lémuma 2. panta uzlikto naudas soda
apmeru;

— atcelt parsidzéto spriedumu un lémumu tiktal, ciktal attie-
ciba uz laiku péc 1997. gada maija-septembra tajos nav
atzits, ka Ausimont riciba bija mazak smaga, jo ta aizliegtaja
vieno$ana nepiedalijas attieciba uz jaudas ierobezoSanu, un
tiktal, ciktal tajos, nosakot naudas soda pamatsummu, Ausi-
mont ir icklauta nepareiza kategorija, un tadgjadi parrekinat
apelacijas stidzibas iesniedz€jai lémuma 2. panta uzlikto
naudas soda apmeéru;
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— pakartoti, atcelt parsidzéto spriedumu tajas dalas, kuras
minétas iepriek§ minétajos prasjjumos un nodot lietu
atpakal Vispargjai tiesai, lai ta vélreiz pienem nolémumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

I. LESD 101. panta un Regulas (EK) Nr. 1/2003 () 2. panta
parkapums, nepietickams un pretrunigs pamatojums un lidz
ar to pieradijumu sagroziSana tiktal, ciktal nav pieradits, ka
Ausimont riciba laika no 1995. gada maija lidz 1997. gada
maijam-septembrim var tikt atzita par dalibu “noliguma” vai
“saskanotas darbibas”. Turklat nav pamatots, kapéc tika
noraiditi apelacijas stidzibas iesniedz&jas iesniegtie objektivie
pieradijumi, kuru mérkis bija pieradit, ka $aja laikposma
Ausimont riciba bija loti vérsta uz konkurenci un ta bija
neatkariga.

II. Vienlidzigas attieksmes, nediskriminacijas un tiesiskas
drogibas principu parkapums, tostarp tapéc, ka netika ievé-
rotas 1998. gada Pamatnostadnes par naudas sodu apréki-
nasanu (%), un pamatojuma trikums un acimredzama piera-
djumu sagroziSana attieciba uz vértgjumu par Ausimont
ricibas smagumu un tai uzlikta naudas soda noteiksanu.

() OV L1, 1. Ipp.
() OV 1998, C 9, 3. Ipp.

Tiesas priekssedétaja 2011. gada 5. jalija rikojums (Supreme
Court of the United Kingdom (Apvienota Karaliste) liigums
sniegt prejudicialu noléemumu) — JPMorgan Chase Bank,
NA, J.P. Morgan Securities Limited/Berliner Verkehrsbetriebe
(BVG), Anstalt des offentlichen Rechts
(Lieta C-54/11) (")
(2011/C 311/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.
() OV C 120, 16.04.2011.

Tiesas priekssédétaja 2011. gada 26. jalija rikojums
(Bundeskommunikationssenat  (Austrija) ligums sniegt
prejudicidlu nolémumu)  —  Publikumsrat  des
Osterreichischen Rundfunks/Osterreichischer Rundfunk
(Lieta C-162/11) ()
(2011/C 311/50)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 179, 18.06.2011.



