C 269/30

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

10.9.2011.

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 13. novembra
Regulas (EK) Nr. 1393/2007 par tiesas un arpustiesas civillietu
vai komerclietu dokumentu izsnieg$anu dalibvalstis ('), 1. panta
1. punkts, ka ari Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 18.
pants ir jainterpreté tadgjadi, ka personai, kuras dzivesvieta vai
pastaviga uzturéSanas vieta ir cita dalibvalsti, adresétu tiesas
dokumentu var atstat lietas materialos tiesa, ka rezultata tas
tiek uzskatits par izsniegtu, ja §1 persona nav noradijusi izsnieg-
Sanai pilnvaroto personu, kam ir dzivesvieta taja dalibvalsti, kura
notiek tiesvediba?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 13. novembra Regula
Nr. 1393/2007 par tiesas un arpustiesas civillietu vai komerclietu
dokumentu izsniegsanu dalibvalstis (dokumentu izsniegSana), un ar
ko atce] Padomes Regulu (EK) Nr. 1348/2000 (OV L 324, 79. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 29.

jonija iesniedza Hoge Rad der Nederlanden (Niderlande) —

J.J. Komen en Zonen Beheer Heerhugowaard BV, otrs lietas
dalibnieks: Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-326/11)
(2011/C 269/57)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzégjtiesa

Hoge Rad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: ].J. Komen en Zonen Beheer Heerhugowaard BV

Otrs lietas dalibnieks: Staatssecretaris van Financién

Prejudicialais jautajums

Vai Sestas direktivas (') 13. panta B dalas g) punkts, skatot to
kopa ar 4. panta 3. punkta a) apak$punktu, ir jainterpreté tadé-
jadi, ka tadas ¢kas nodosana, kura pardevéjs pirms nodosanas ir
veicis parbiivésanas vai attiecigi renovacijas darbus, lai uzbavétu
jaunu &ku, kuras biivéSanu péc nodosanas turpindja un pabeidza
pircéjs, nav atbrivota no pievienotas vértibas nodokJa?

(") Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EK par to, ki
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopgja pievienotas vertibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp).

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astota palata)

2011. gada 13. aprila spriedumu lieta T-209/09 Alder

Capital Ltd[lekS&ja tirgus saskanoSanas birojs (precu

zimes, paraugi un modeli), Gimv Nederland BV 2011. gada
28. junija iesniedza Alder Capital Ltd

(Lieta C-328/11 P)
(2011/C 269/58)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Alder Capital Ltd (parstavji — A.
von Miihlendahl, H. Hartwig, Rechtsanwdlte)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Gimv Nederland BV

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas 2011. gada 13. aprila spriedumu lieta
T-209/09 un Biroja Apelaciju otras padomes 2009. gada 20.
februara lémumu lieta R 486/2008-2;

— piespriest Birojam un personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat
tiesasanas izdevumus procesa Biroja Apelaciju padomé,
procesa Vispargja tiesa un $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sudzibas iesniedzgja apgalvo, ka apstridétais sprie-
dums ir jaatce] tris atsevisku pamatu dél.

Galvenais pamats ir tads, ka Visparéja tiesa esot pielavusi kliadu
tiesibu pieméroSana, nospriezot, ka Apelaciju padomei no
tiesibu viedokla bija pienakums parbaudit pieteikumu par atzi-
Sanu par speka neeso$u tadu, kads tas bija iesniegts Biroja
Anuléanas nodalai. Apelacijas stidzibas iesniedzéja apgalvo, ka
parbaudes apjoms ir ierobeZots ar apelacijas siidzibas iesnie-
dz&jas iesniegtas apelacijas priekSmetu.

Pakartotie pamati ir $adi —

— ka Visparéja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana,
noraidot ka “nenozimigus” apelacijas stidzibas iesniedzgjas
argumentus, ka persona, kas iestajusies lieta, esot parkapusi
piemérojamo finanu pakalpojumu atlauju un reguléumu
un tiesisko regulégjumu, kas paredzéts naudas atmazgasanas
novérdanai, piedavajot pakalpojumus, attieciba uz kuriem
Vacija tika izmantota pre¢u zime “Halder” (Regulas par
Kopienas precu zimi 56. panta 2. un 3. punkta kopsakara
ar 15. pantu parkapums), un

— ka Visparéja tiesa esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana,
secinot, ka pastavéja sajaukSanas iespgja, lai arl sabiedribas
uzmanibas limenis bija “loti augsts” (Regulas par Kopienas
pre¢u zimi 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums).



