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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis
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Atbildetaja: Francijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, vért§juma par fizisku personu glabajuma eso$u
citas dalibvalsts izcelsmes tabakas izstradajumu komercialo
raksturu izmantodama izteikti kvantitativu kritériju, piemé-
rodama 3o kritériju katram personigajam transportlidzeklim
(un nevis katrai personai) un visparigi attieciba uz visiem
citas dalibvalsts izcelsmes tabakas izstradajumiem aizlieg-
dama to fizisku personu veiktu importu, ja daudzums
katra personigaja transportlidzekli parsniedz divus kilo-
gramus, Francijas Republika nav izpildijusi pienakumus,
kas tai uzlikti ar Padomes 1992. gada 25. februara Direktivu
92/12/EEK (1), it ipasi, ar tas 8. un 9. pantu, un Liguma par
Eiropas Savienibas dibinasanu 34. pantu;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmkart, Komisija parmet atbildétajai, ka ta parkapuma
esamibas vértéjuma esot izmantojusi izteikti kvantitativu krité-
riju, lai gan iepriek§ minétas Direktivas 91/12 9. panta 2.
punktd (un Direktivas 2008/118 () 32. panta 3. punkta)
minétie daudzumi ir tikai orientéjosi un nekada gadijuma
nevar bt vienigais véra nemamais elements, lai noteiktu, vai
tabaka faktiski ir glabata komercializacijas noliikiem, vai ari
fiziskas personas, kas to parvada, personiskajam vajadzibam.

Turklat Komisija norada, ka Vispargja nodoklu kodeksa (Code
général des impots) 575 G un H panta minétais maksimalais 1
un 2 kg daudzums attiecas uz visiem glabatas tabakas izstrada-
jumiem kopa (cigaretes, smékéjama tabaka, cigari utt.), lai gan
direktivas paredzétie minimalie daudzumi ir kumulativi orienté-
josie daudzumi, kas paredzéti katram 3is tabakas izstradajumu
veidam.

Prasitaja arl apgalvo, ka ar Francijas tiesisko regulgjumu tiek
noteikti daudzumi katram transportlidzeklim un nevis ikkatrai
personai, ki rezultata vienkar$i tiek kombinéti parvadajamie
daudzumi viena un taja pasa transportlidzekli neatkarigi no
personu skaita, kas taja atrodas.

Otrkart, prasitaja atsaucas uz LESD 34. panta parkapumu tiktal,
ciktal ar valsts tiesibu normam tiek kavéts noteikta daudzuma
tabakas izstradajumu imports Francija no citas dalibvalsts, pat ja
$o daudzumu ieintereséta persona glaba savam vajadzibam.
Tadgjadi tas esot pasakumi ar “importa kvantitativajiem ierobe-
zojumiem lidzvertibu iedarbibu”, kuru merkis vai sekas ir nelab-
véligaka atticksme pret citu dalibvalstu izcelsmes produktiem.

Komisija, treskart, noraida atbildétagjas minéto pamatojumu,
proti, saistiba ar to, ka Eiropas limeni neesot harmonizéti
nodokli, ka ari vajadzibu sasniegt veselibas aizsardzibas mérki,
pastiprinot cinu ar atkaribu no smékésanas.

() Padomes 1992. gada 25. februara Direktiva 92/12/EEK par visparéju
rezimu akcizes precém un par 3adu precu glabasanu, apriti un uzrau-
dzibu (OV L 76, 1. Ipp.).

(%) Padomes 2008. gada 16. decembra Direktiva 2008/118/EK par
akcizes nodokla pieméroSanas visparéju rezimu, ar ko atce] Direktivu
92/12/EEK (OV L 9, 12. Ipp)).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2011. gada 16.

maija iesniedza Rechtbank Haarlem (Niderlande) — DHL

Danzas Air & Ocean (Netherlands) B. V./Inspecteur van de
Belastingdienst/DouaneWest

(Lieta C-227/11)
(2011/C 226/23)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Rechtbank Haarlem

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: DHL Danzas Air & Ocean (Netherlands) B. V.

Atbildetajs: Inspecteur van de Belastingdienst/DouaneWest

Prejudicialie jautajumi
1) Vai J6801B tipa aktivie tikla analizatori ir jaklasifice KN
pozicija 9030 40 vai KN pozicija 9031 80?

2) Vai Komisijas 2005. gada 20. janvara Regula (EK) Nr.
129/2005 (') ir spéka neesoSa, jo Komisija §is regulas 3.
un 4. punkta minétos tikla analizatorus ir nepareizi klasifi-
céjusi KN pozicija 9031 80 39, nevis KN pozicija 9030 40?

Komisijas 2005. gada 20. janvara Regula (EK) Nr. 129/2005 par
atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatira un groziju-
miem Regula (EK) Nr. 955/98 (OV L 25, 37. lpp.).

N

Prasiba, kas celta 2011. gada 19. maija — Francijas
Republika/Eiropas Parlaments

(Lieta C-237/11)
(2011/C 226/24)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavji — E. Belliard, G. de
Bergues un A. Adam)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta 2011. gada 9. marta lémumu par
Parlamenta 2012. gada sesiju kalendaru;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesa$anas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja savas prasibas pamatosanai izvirza tikai vienu pamatu,
kas ir saistits, pirmkart, ar LES un LESD pielikuma pievienota 6.
protokola par Eiropas Savienibas iestazu, dazu struktiiru, orga-
nizaciju un struktirvienibu atraSanas vietu parkapumu, un
EAEK liguma pielikuma pievienota 3. protokola par Eiropas
Savienibas iestazu, dazu struktiru, organizaciju un struktiirvie-
nibu atrasanas vietu parkapumu, un, otrkart, ar Tiesas 1997.
gada 1. oktobra sprieduma lieta C-345/95 Francija/Parlaments
(Recueil, 1-5235. Ipp.) neievérosanu.

Saskana ar Francijas valdibas apgalvoto, paredzot divas no
divpadsmit ikménesa plenarsédém, kuram katru gadu ir janotiek
Strasbiird, samazinat no 4 uz 2 dienam, un paredzot, ka tas
2012. gada notiks viena un taja pasa oktobra nedéla, Eiropas
Parlaments vélgjas apiet normu, saskana ar kuru divpadsmit
ikmeénesa plenarsédém, to skaita budzeta sédei, ir janotiek Stras-
bira. Apstridéta lémuma mérkis patiesiba ir izslégt vienu no
divpadsmit ikménesa plenarsedem, kuram katru gadu ir janotiek
Strasbira. Tadéjadi ta vienigas mérkis bija samazinat Eiropas
deputatu uzturéSanas ilgumu attiecigaja Eiropas Parlamenta
darba norises vieta, tam neesot saistitam ar $is iestades darbu
iek3gjas organizacijas prasibam.

Prasiba, kas celta 2011. gada 19. maija — Francijas
Republika/Eiropas Parlaments

(Lieta C-238/11)
(2011/C 226/25)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavii — E. Belliard, G. de
Bergues un A. Adam)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Parlamenta 2011. gada 9. marta apspriedi par
Parlamenta sézu kalendaru 2013. gadam;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja savas prasibas pamatojumam izvirza tikai vienu
pamatu, kas ir saistits, pirmkart, ar LES un LESD pielikuma
pievienota 6. protokola par Savienibas iestazu, dazu struktiru,
organizaciju un strukttirvienibu atra$anas vietu parkapumu un
EAK dibinasanas liguma pielikuma pievienota 3. protokola par
Savienibas iestazu, dazu struktiiru, organizaciju un struktfirvie-
nibu atrasanas vietu parkapumu un, otrkart, ar Tiesas 1997.
gada 1. oktobra sprieduma lieta C-345/95 Francija/Parlaments
(Recueil, 1-5235. lpp.) neievérosanu.

Saskana ar Francijas valdiba uzskatu, paredzédams, ka divas no
divpadsmit ikménesa plenarsédém, kuram katru gadu janotiek
Strasbaira, tiek samazinatas no 4 dienam lidz 2 dienam un
2013. gada tiek rikotas oktobra ménesa viena nedéla, Eiropas
Parlaments vélas apiet noteikumu, saskana ar kuru divpadsmit
ikmeénesa plenarseédem, tostarp budzeta sédei, ir janotiek Stras-
bira. Apstridéta apspriede patiesiba nozimé to, ka tiek atcelta
viena no divpadsmit ikménesa plenarsédém, kuram katru gadu
janotiek Strasbiira. Tadéjadi tas vienigais mérkis ir samazinat
Parlamenta deputatu klatbatnes ilgumu Eiropas Parlamenta
sédekli, ko nepamato $is iestades iek$jas darba Kkartibas
prasibas.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (otra palata)

2011. gada 3. marta spriedumu lieta T-110/07 Siemens

AG/[Eiropas Komisija 2011. gada 19. maija iesniedza
Siemens AG

(Lieta C-239/11 P)
(2011/C 226/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Siemens AG (parstavji — Dres. L
Brinker, C. Steinle, M. Horster, Rechtsanwilte)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas sidzibas iesniedzéjas prasijumi:

1) atcelt Vispargjas tiesas (otra palata) 2011. gada 3. marta
spriedumu lieta T-110/07 tiktal, ciktal spriedums apelacijas
stdzibas iesniedzgjai ir nelabveligs;

2) dalgji atcelt Komisijas 2007. gada 24. janvara lémumu
(COMP[F|38.899 — Gazes izolacijas slégiekartas) tiktal,
ciktal tas apelacijas stidzibas iesniedzéjai ir nelabveéligs;

pakartoti, atcelt vai samazinat apelacijas stidzibas iesnie-
dzgjai ar $o lémumu uzlikto naudas sodu;

3) pakartoti prasjumam 2. punkta, nodot lietu atpakal izskati-
Sanai Vispargjai tiesai atbilstosi Tiesas sprieduma ietvertajam
juridiskajam veértéjumam;



