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3) Ja atbilde uz 2. jautdgjumu ir apstiprinosa, — vai Direktivas
2006/112 176. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka dalibvalsts,
kura vélgjusies izmantot tai pieskirto iesp&u neietvert
tiesibas atskaitit priekSnodokli par atseviskam precém un
pakalpojumiem, un kura izdevumu kategorijas ir defingjusi
§adi — preces un pakalpojumi, kas ir paredzéti darjjumiem
bez atlidzibas vai citam darbibam, iznemot nodokla maksa-
taja saimniecisko darbibu, izpemot ZDDS 70. panta
3. punkta paredzétos gadijumus —, ir izpildijusi nosacijumu,
ka ir janorada pietickami definétu precu un pakalpojumu
kategorija, proti, jadefiné tie péc rakstura?

4) Atkariba no atbildes uz 3. jautagjumu, — ka ir javerté
nodokla maksataja iegadato precu vai pakalpojumu meérkis
(izmantoSana vai izmanto$ana nakotné), nemot véra Direk-
tivas 2006/112 168. un 173. pantu: ka nosacijums sakot-
ngjai tiesibu atskaitit priek$nodokli esamibai vai ka pamats
tam, lai korigétu tiesibu atskaitit priek§nodokli apjomu?

5) Ja meérkis (izmanto$ana) ir javerté ka pamats tam, lai kori-
$6tu tiesibu atskaitit priek$nodokli apjomu, — ka ir jainter-
preté Direktivas 2006/112 173. panta norma: vai taja
korekciju veik$ana ir paredzéta ari gadijumos, kad preces
un pakalpojumi vispirms tiek izmantoti darbibai, kuru
neapliek ar nodokli, vai arT kad tie péc iegades netiek izman-
toti vispar, bet ir uznémuma riciba un [taksacijas] perioda
péc to iegades tiek ieklauti nodokla maksataja ar nodokli
apliekamaja darbiba?

6) Ja Direktivas 2006/112 173. pants biitu interpretgjams tade-
jadi, ka paredzéta korigésana attiecas ari uz gadijumiem, kad
preces vai pakalpojumi péc to iegades vispirms tiek izman-
toti darbibai, kuru neapliek ar nodokli, vai arf netiek izman-
toti vispar, tomér péc tam tiek ieklauti nodokla maksataja ar
nodokli apliekamaja darbiba, — vai tad, — npemot veéra
ierobezojumu saskana ar ZDDS 70. panta 1. punkta
2. apak$punktu un apstakli, ka atbilstosi ZDDS 79. panta
1. un 2. punktam korekcijas tiek izdaritas vienigi gadijumos,
kad preces, kuru sakotngja izmantoSana atbilst nosaciju-
miem priek$nodokla atskaitiSanai, vélak tiek izmantotas
tada veida, kas Siem nosacijumiem neatbilst, — ir japama-
tojas uz to, ka dalibvalsts ir izpildijusi pienakumu regla-
mentét visiem nodokla maksatajiem tiesibas atskaitit prieks-
nodokli cik vien iesp&ams dro$i un taisnigi?

7) Atkariba no atbildém uz ieprieksgjiem jautajumiem, — vai ir
japamatojas uz to, ka atbilstosi Bulgarijas ZDDS registréts
nodokla maksatajs saskapna ar ZDDS paredzéto tiesisko
regulgjumu par tiesibu atskaitit priekSnodokli ierobezosanu
un tiesibu atskaitit priek§nodokli apjoma korigéSanu apstak-
los, kadi ir pamata lietd, un pemot véra Direktivas
2006/112 168. pantu, ir tiesigs saistiba ar precém un pakal-
pojumiem, ko tam piegadajis vai sniedzis cits nodokla

maksatajs, atskaitit prieksnodokli taja [taksacijas] perioda,
kura §is preces un pakalpojumi tam piegadati vai sniegti
un kurd nodoklis ir kluvis iekasgjams?

() OV L 347, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2011. gada 4. marta — Eiropas
Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-119/11)
(2011/C 145/22)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Dintilhac un C. Soulay)

Atbildetgja: Francijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, kop§ 2007. gada 1. janvara piemérojot 2,10 %
PVN likmi ienémumiem, kas iegliti pie ieejam pirmo
koncertu izradés, kas notiek telpas, kuras izrades laika fakul-
tativi tiek pardoti édieni un dzérieni, Francijas Republika nav
izpildijusi PVN direktivas () 99. un 110. panta paredzétos
pienakumus;

— piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu Komisija parmet atbildétajai, ka ta kops
2007. gada 1. janvara ir piemérojusi 2,10 % PVN likmi iené-
mumiem, kas iegiiti pie ieejam pirmo koncertu izradés, kas
notiek telpas, kuras izrades laika fakultativi tiek pardoti édieni
un dzérieni, iepriekgjo 5,5 % vieta.

Prasitaja apgalvo, ka saskana ar PVN direktivas 110. pantu
dalibvalstis, kuras 1991. gada 1. janvari pieméroja PVN sama-
zinatas likmes, kas ir zemakas par 5 % minimalo likmi, var
turpinat tas piemérot. Tomér $is pants nelauj dalibvalstim ieviest
jaunas atkapes, vai paplasinat 1991. gada 1. janvari eso$o
atkapju piemérosanas jomu, kas péc §1 datuma tika samazinata.
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Tomeér tiesi ta tas ir $aja gadjjuma, jo atbildétaja no 1997. gada
1. janvara ir samazinajusi tas atkapes pieméroSanas jomu, kas
1991. gada 1. janvari pastavéja attieciba uz PVN samazinato
likmi, un apzinati nav piemérojusi to ienémumiem, kas iegiiti,
pardodot pirmo koncertu biletes, “kas lauj skatities vienigi
koncertus, kas notiek telpas, kuras izrades laika fakultativi tiek
pardoti &dieni un dzérieni”. Paplasinot direktiva paredzétas
atkapes piemérosanas jomu, Francijas Republika ir parkapusi
tas mérkus.

(") Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par
kopégjo pievienotas vértibas nodokla sisttmu (OV L 347, 1. lpp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2011. gada
7. marta iesniedza Tribunale di Santa Maria Capua Vetere
(Italija) — kriminalprocess pret Yeboah Kwadwo

(Lieta C-120/11)
(2011/C 145/23)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Lietas dalibnieks pamata procesa

Yeboah Kwadwo

Prejudicialais jautajums

Vai, nemot véra lojalas sadarbibas, direktivu lietderigas iedar-
bibas, samériguma un uz arvalstnicka, kas dalibvalsti uzturas
nelikumigi, atgrieSanos vérstu piespiedu pasakumu efektivitates
principu, Direktivas 2008/115/EK (!) 2., 15. un 16. pants nelauj
apsiidzét un sodit — paredzot sodu lidz 4 gadiem gadijuma, ja
netiek izpildits pirmais izbrauksanas rikojums, un — lidz 5
gadiem gadijuma, ja nav ievéroti turpmakie Questore rikojumi
— arvalstnieku, kas dalibvalsti uzturas nelikumigi un kas vien-
karsi nav izpildijis administrativas iestades izdoto lémumu par
izraidiSanu un izbrauksanas rikojumu?

(1) OV L 348, 98. Ipp.

Lagums sniegt prejudiciadlu noléemumu, ko 2011. gada
9. marta iesniedza Korkein hallinto-oikeus (Somija) — A Oy

(Lieta C-123/11)
(2011/C 145[24)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: A Oy

Atbildetaja: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikkd, Valtiovarainminis-
terié

Prejudicialie jautajumi

1) Vai saskana ar LESD 49. un 54. pantu ir paredzéts, ka
ieglistosajai sabiedribai, aplickot to ar nodokli, ir tiesibas
atskaitit zaud&jumus, kas pievienojamai sabiedribai, kura ir
dibinata cita dalibvalsti, saimnieciskas darbibas rezultata
radusies iepriek$¢jos gados pirms apvienosanas, ja iegiisto-
Sajai sabiedribai nepaliek pastaviga parstavnieciba pievieno-
jamas sabiedribas dalibvalsti un ta saskana ar valsts tiesibu
aktiem pievienojamas sabiedribas zaud&umus var atskaitit
vienigi tad, ja pievienojama sabiedriba ir Somijas sabiedriba
val ja zaud§umi ir raduSies $aja valsti eso$a pastaviga
parstavnieciba?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa, vai LESD
49. un 54. pantam ir nozime attieciba uz to, vai atskaitamo
zaudéjumu apmérs ir jaaprékina saskana ar tas valsts
nodoklu tiesibu aktiem, kura ieglistosa sabiedriba ir dibinata,
vai ari par atskaitimajiem zaud&umiem uzskatami pievieno-
jamas sabiedribas zaud&umi, kas radusies tas dibinasanas
valst un konstatéti péc §is valsts tiesibu aktiem?

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2011. gada
14. marta iesniedza Administrativen Sad Varna (Bulgarija)
— OOD Provadiinvest/Direktor na Direkcia “Obzhalvane i
upravlenie na izpalnenieto”
(Lieta C-129/11)
(2011/C 145/25)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzéjtiesa

Administrativen Sad Varna



