14.5.2011.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 145/9

Prejudicialais jautajums

Vai ar PVN kodeksa 26. pantu tiek parkapts Sestas direktivas
77/388EEK (') 11. panta A dalas 1. punkta a) apakSpunkts,
tagad — Padomes 2006. gada 28. novembra Padomes Direk-
tivas 2006/112[EK (%) par kopgjo pievienotas vértibas nodokla
sisttmu 73. pants — un PVN neitralitates princips, ja 31 tiesibu
norma ir jainterpreté tadéjadi, ka PVN ir jamaksa par izdevu-
miem un summam, kas saskana ar ligumu var tikt ieklautas
darfjuma partnerim izrakstita rékina, tomer tas netiek ieklautas?

() Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp).

() OV L 347, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2011. gada
22. februari iesniedza Upper Tribunal (Immigration and
Asylum Chamber) London (Apvienota Karaliste) —
Secretary of State for the Home Department/Muhammad
Sazzadur Rahman, Fazly Rabby Islam, Mohibullah Rahman

(Lieta C-83/11)
(2011/C 145/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Secretary of State for the Home Department

Atbildetaji: Muhammad Sazzadur Rahman, Fazly Rabby Islam,
Mohibullah Rahman

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Direktivas 2004/38/EK (!) 3. panta 2. punktu dalib-
valstij tiek prasits pienemt tiesibu normas, lai veicinatu
pargjo gimenes loceklu, kuri nav Eiropas Savienibas pilsoni,
grupas iecelofanu un vai uzturéanos dalibvalsti, ja vini var
izpildit 10. panta 2. punkta prasibas?

2) Vai $ads cits gimenes loceklis, kas minéts 1. jautajuma, var
atsaukties uz Direktivas 2004/38/EK 3. panta 2. punkta
tieSo piemérojamibu gadijuma, ja vin$ nevar izpildit kadu
no valsts tiesibu normas noteiktajam prasibam?

3) Vai pargjo gimenes loceklu grupa, kas minéta Direktivas
2004/38[EK 3. panta 2. punkta un 10. panta 2. punkta,
ietilpst tikai tie, kuri pirms Savienibas pilsona iecelosanas
uznéméja dalibvalsti dzivoja taja pasa valsti, kura dzivoja
Savienibas pilsonis un vina vai vipas laulatais?

4) Vai Direktivas 2004/38/EK 3. panta 2. punkta mingtajai
apgadibai, uz kuru parjie gimenes locekli atsaucas, lai
nodrosinatu iecelo§anu uznéméja valsti, ir jabat tadai apga-
dibai, kura ir pastavéjusi Isi pirms Savienibas pilsonis
parcélas uz uzpéméju valsti?

5) Vai dalibvalsts var noteikt ipaSas prasibas attieciba uz Direk-
tivas 2004/38/EK 3. panta 2. punkta minétas §i cita gimenes
locekla apgadibas raksturu vai ilgumu, lai izvairitos, ka $ada
apgadiba ir maksliga vai lieka, lai lautu nepilsonim tikt
uzpemtam vai turpinat uzturéties tas teritorija?

6) Vai apgadibai, uz kuru cits gimenes loceklis atsaucas, lai
tiktu uzpemts dalibvalst, ir jaturpinds noteiktu vai neno-
teiktu laika periodu uznémeéja valsti, lai izdotu vai atjaunotu
uzturéanas atlauju atbilstosi Direktivas 2004/38/EK
10. pantam, un, ja tas ta ir, ka 3ada apgadiba ir japierada?

—

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva
2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko
groza Regulu (EEK) Nr. 161268 un atce] Direktivas 64/221EEK,
68/360/EEK, 72[194/EEK, 73[148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK,
90/364[EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV L 158, 77. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2011. gada 24.
februari iesniedza Korkein hallinto-oikeus (Somija) —
Marja-Liisa Susisalo, Olli Tuomaala, Merja Ritala

(Lieta C-84/11)
(2011/C 145/13)
Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Marja-Liisa Susisalo, Olli Tuomaala, Merja Ritala



