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Ceturtkart, atbilstosi 2004. gada 28. septembra rikojumam par
aizsargajamam savvalas dzivnieku sugam tiek atlauta zivju tdru
(Lutra lutra), kuri uzturas zivju diku apvida, kas ir apstiprinatas
audzéSanas teritorijas, nogalinasana, kerana utt., lai gan ir runa
par stingri aizsargajamu sugu Direktivas 92[43/EEK IV pieli-
kuma izpratné.

() OV L 206, 7. lpp.

Liagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2011. gada 2.
februari iesniedza Korkein hallinto-oikeus (Somija) —
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikki/A Oy

(Lieta C-48/11)
(2011/C 103/30)

Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzéjtiesa

Korkein hallinto-oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Apelacijas iesniedzeja: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Citi lietas dalibnieki: A Oy

Prejudicialie jautajumi

Vai akciju maina, kura Somijas akciju sabiedriba Norvégijas
sabiedribai (juridiska forma “aksjeselskap”’) nodod pirmajai
minétai cita sabiedriba piederosas akcijas un ka pretizpildijumu
sanem Norvégijas sabiedribas izdotas akcijas, nodokla ieture-
Sanas zina un pemot véra EEZ liguma 31. un 40. pantu, ir
javerté tikpat neitrali ka tad, ja $ada akciju maina bitu notiksi
starp divam iek$zemes akciju sabiedribam vai sabiedribam ar
juridisko adresi Eiropas Savienibas dalibvalstis?

Apelacijas sidziba, ko par Vispargjas tiesas (ceturta palata)
2010. gada 17. novembra rikojumu lieta T-61/10 2011. gada
4. februari iesniedza Fernando Marcelino Victoria Sdnchez
(Lieta C-52/11 P)

(2011/C 103/31)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Fernando Marcelino Victoria Sdnchez
(parstavis — P. Suarez Pldcido, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Parlaments un Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzé&ja prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesa (ceturta palata) 2010. gada 17.
novembra rikojumu, atzistot, ka Victoria Sdnchez k-ga
iesniegta prasiba sakara ar bezdarbibu ir pienemama un ka
ta nav acimredzami nepamatota, un atcelot lémumu
piespriest prasitdgjam atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— sakara ar iepriek$ minéto Tiesai bitu jaizlemj strids [..] péc
batibas vai, pakartoti, ja tiks atzita prasibas pienemamiba un
pamatotiba, janodod lieta atpaka] Visparéjai tiesai, lai ta o
lietu izlemj péc batibas, piespriezot atbildétajam iestadém
atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas sudzibas iesniedzgjs izvirza $adus pamatus:

1) Vispargjas tiesas Reglamenta 44. panta parkapums, jo pietei-
kuma par lietas ierosinasanu esot noradits strida priek§mets,
sniegts kopsavilkums par izvirzitajiem pamatiem un, visbei-
dzot, izklastiti prasiba ietilpstosie prasjjumi; minétie prasi-
jumi esot visskaidrak noraditi prasibas pieteikuma, ar kuru
ladzot “ar spriedumu atzit, ka Eiropas Parlamenta un Komi-
sijas atbildes uz ar 2009. gada 6. oktobra véstulém iesniegto
ligumu nesniegdana ir pretruna Kopienu tiestbam, un uzlikt
§im jestadém pienakumu 3o situaciju labot”;

2) Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 20. panta 2. punkta
d) apakspunkta (iepriek§ — EKL 17. pants), LESD 24. panta
(iepriek§ — EKL 21. pants) un LESD 227. pants (iepriek§ —
EKL 194. pants) parkapums atbilstosi Tiesas Statfitu 58.
pantam. Sis parkapums attiecoties uz peticiju, ko Victoria
Sdnchez k-gs iesniedza Eiropas Parlamentam 2008. gada un
ar ko vin§ pievérsa Eiropas Parlamenta uzmanibu riskiem,
kuri draud Spanijas pilsonim, kas uzdrikstas zinot par poli-
tisko korupciju un krapsanu nodoklu joma 3aja dalibvalsti.
Parlamentam adresétajai peticijai esot bijis pievienots ligums,
ko parakstijusas svarigas personas vipa valsti — tostarp
advokats, kura vards ir minéts vislielaka Spanijas un Portu-
gales advokatu biroja nosaukuma — un kura skaidrots, ka
visas $Is personas apkrapa valsts kasi un pilsonus, izman-
tojot fiktivus un valstij neparskatamus uzpémumus. Peticija
tika atstata bez izskatiSanas, un neviens Eiropas Parlamenta
spanu deputats neesot atbildjis uz apelacijas stdzibas
iesniedzgja secigi iesniegtajiem ligumiem par palidzibu, ko
vin$ bija nositijis ar desmit elektroniska pasta zinam un
kuros vin$ lidza no Siem parstavjiem sadarbibu nolika
nodrosinat vina fizisko drosibu, nemot véra sanemtos
draudus.

3) Atbildétajas iestades esot parkapusas LES 6. pantd un
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. un 21. panta
paredzétas pamattiesibas. Komisijas reakcijas uz 2009.
gada 6. oktobra véstuli neesamiba esot smags LES 6.
panta parkapums, nemot véra, ka $ai iestadei ir janodrosina
kopgja demokratijas telpa visiem eiropieSiem, ir jaievéro
pilsonu vienlidzigas iesp&jas vérsties Sabiedribas iestadés un
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janodrosina efektiva tiesibu aizsardziba tiesa, ja vien krap-
$ana nodoklu joma nav jautajums, par kuru jalemj Eiropas
Cilvektiesibu tiesai, kas uzskata, ka nodoklu maksatajs ir
skarts netie$i. Tapat apelacijas stidzibas iesniedzéjs pievers
uzmanibu tiesiskas drosibas trikumam, ko Kopienu tiesibas
rada secigie Spanijas tiesu nolémumi, kuros netiek nemti
véra apelacijas stdzibas iesniedz€ja juridisko parstavju
sniegtie apsvérumi par nepiecieSamibu ievérot Eiropas Savie-
nibas tiesibu normas, konkrétak, Tiesas spriedumus apvieno-
tajas lietas C-570/07 un C-571/07 (!) attieciba uz brivibu
veikt aptieku darbibas Spanija.

LESD 265. un 266. panta parkapums, jo ar Visparéjai tiesai
iesniegto prasibas pieteikumu bija ligts atzit, ka Parlamenta

un Komisijas atbildes uz 2009. gada 6. oktobra ligumu
neesamiba ir pretruna Kopienu tiesibam, un dot rikojumu
§im iestadém izlabot situaciju; tatad tas ir jadara ex lege,
piemérojot LESD 266. pantu, saskana ar kuru struktarai,
kuras pienemtais akts ir pasludinats par spéka neeso$u vai
kuras bezdarbiba ir atzita par tadu, kas ir pretruna Ligu-
miem, ir javeic vajadzigie pasakumi, lai pilditu Eiropas Savie-
nibas Tiesas spriedumu; aplikojamaja lieta tam ir janovers
to bezdarbiba, kas tikusi pielauta, atbildot uz laigumu, kurs
iesniegts ar 2009. gada 6. oktobra véstuli.

(") 2010. gada 1. junija spriedums, Krajuma vél nav publicéts.



