g

W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2013. gada 18. jalija*

Apelacija — Kopienas vardiskas prec¢u zimes “FISHBONE” registracijas pieteikums —
Iebildumu process — Agraka valsts grafiska precu zime “FISHBONE BEACHWEAR” — Agrakas precu
zimes faktiska izmanto$ana — Noteiktaja termina neiesniegto papildu pieradijumu nemsana véra —
Regula (EK) Nr. 207/2009 — 42. panta 2. un 3. punkts un 76. panta 2. punkts — Regula (EK)

Nr. 2868/95 — 22. noteikuma 2. punkts

Lieta C-621/11 P

par apelacijas sudzibu atbilstosi Eiropas Savienibas Tiesas statatu 56. pantam, ko 2011. gada
2. decembri iesniedza

New Yorker SHK Jeans GmbH & Co. KG , agrak — New Yorker SHK Jeans GmbH, Kile [Kiel] (Vacija),
ko parstav V. Spitz, Rechtsanwallt,

apelacijas studzibas iesniedzéja,
paréjie lietas dalibnieki —

Iekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko parstav
P. Geroulakos, parstavis,

atbildétajs pirmaja instance,

Vallis K.-Vallis A. & Co. OE , Aténas (Griekija),

persona, kas iestajusies lieta pirmaja instancé.

TIESA (ceturta palata)

sada sastava: palatas priekssédétajs L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], tiesnesi ]. Malenovskis
[J. Malenovsky], U. Lehmuss [U. Lohmus]), M. Safjans [M. Safjan] un A. Prehala [A. Prechal]
(referente),
generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston],
sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

noklausijusies generaladvokates secindjumus 2013. gada 16. maija tiesas sédg,

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Ar apelacijas studzibu New Yorker SHK Jeans GmbH & Co. KG, agrak — New Yorker SHK Jeans GmbH
(turpmak teksta — “New Yorker Jeans”) ludz atcelt Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas 2011. gada
29. septembra spriedumu lieta T-415/09 New Yorker SHK Jeans/ITSB - Vallis K-Vallis A.
(“FISHBONE”) (turpmak teksta — “parstdzétais spriedums”), ar kuru Visparéja tiesa noraidija prasibu
atcelt Iekséja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) Apelaciju pirmas
padomes 2009. gada 30. julija lemumu lieta R 1051/2008-1 (turpmak teksta — “apstridétais lémums”)
attieciba uz Vallis K-Vallis A. & Co OE (turpmak teksta — “Vallis K.-Vallis A.”) iebildumu procesu
pret New Yorker Jeans vardiskas precu zimes “FISHBONE” registracijas pieteikumu.

Atbilstosas tiesibu normas

Regula (EK) Nr. 207/2009

Ar Padomes 2009. gada 26. februara Regulu (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi (OV L 78,
1. Ipp.) ir kodificéta un atcelta Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par Kopienas
precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Regulas Nr. 207/2009 15. panta ar nosaukumu “Kopienas precu zimju izmantos$ana” ir noteikts:

“l. Ja piecos gados péc Kopienas preCu zimes registracijas tas Ipasnieks nav sacis $o precu zimi
Kopiena patiesi izmantot saistiba ar precém vai pakalpojumiem, attieciba uz ko ta ir registréta, vai ja
tas izmantosana ir partraukta uz nepartrauktu piecu gadu laikposmu, uz Kopienas precu zimi attiecina
$aja regula paredzétas sankcijas, ja vien $ai neizmantosanai nav pamatotu iemeslu.

[.]"

Regulas Nr. 207/2009 IV sadalas ar nosaukumu “Registracijas procediura” 4. iedalas ar nosaukumu
“Tre$o personu apsvérumi un iebildumi” 42. panta ar nosaukumu “Iebildumu izskatisana” ir paredzéts:

“1. Izskatot iebildumus, Birojs ta noteikta termina ladz puses, cik biezi tas vajadzigs, iesniegt savus
apsvérumus par citu pusu vai pasa Biroja iesniegtiem materialiem.

2. Péc pieteikuma iesniedzéja laguma agrakas Kopienas precu zimes ipasnieks, kas iesniedzis savus
iebildumus, apliecina, ka piecu gadu laika, pirms Kopienas precu zimes pieteikuma publicésanas,
agraka Kopienas precu zime ir Kopiena faktiski izmantota saistiba ar precém vai pakalpojumiem, uz
ko ta ir registréta un ko $1 persona uzskaita ka savu iebildumu pamatojumu, vai ari norada pamatotus
tas neizmanto$anas iemeslus, ar nosacijumu, ka agraka Kopienas precu zime tobrid ir registréta ne
mazak ka piecus gadus. Ja sada apliecinajuma nav, iebildumus noraida. Ja agraka precu zime ir
izmantota tikai saistiba ar dalu precu vai pakalpojumu, uz ko ta ir registréta, iebildumu izskatisanas
nolakos uzskata, ka ta ir registréta tikai attieciba uz $im precém vai pakalpojumiem.

3. Sa panta 2. punktu pieméro attieciba uz 8. panta 2. punkta a) apak$punkta minétam agrakam precu
zImém, aizvietojot izmanto$anu Kopiena ar izmanto$anu taja dalibvalsti, kur agraka precu zime ir

aizsargata.

[.]"
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Regulas Nr. 207/2009 IX dalas ar nosaukumu “Procediura” 1. iedalas ar nosaukumu “Visparéjie
noteikumi” 76. panta ar nosaukumu “Faktu parbaude, ko Birojs veic péc savas iniciativas” ir noteikts:

“l. Lietas izskatiSanas procesa laika Birojs izskata faktus péc savas iniciativas, tomér lietas izskatiSanas
procesos, kas attiecas uz relativu pamatu registracijas noraidiSanai, Birojs aprobezojas ar faktu,
pieradijumu un argumentu, ko puses iesniegusas, parbaudi.

2. [ITSB] var nenemt véra faktus vai pieradijumus, ko attiecigas puses nav iesniegusas laicigi.”

Regula (EK) Nr. 2868/95

Komisijas 1995. gada 13. decembra Regulas (EK) Nr. 2868/95, ar ko isteno Regulu Nr. 40/94
(OV L 303, 1. lpp.), kura grozijumi ir izdariti ar Komisijas 2005. gada 29. junija Regulu (EK)
Nr. 1041/2005 (OV L 172, 4. lpp.; turpmak teksta — “Regula Nr. 2868/95”), 22. noteikuma 2. punkta ir
noteikts:

“Ja iebilduma iesniedzéjai pusei jasniedz izmantos$anas pieradijumi vai japarada, ka ir pienacigi iemesli
neizmanto$anai, [ITSB] uzaicina vinu sniegt nepiecieSamos pieradijumus ta noteikta termina. Ja
opongéjosa puse nesniedz $adu pieradijumu noraditaja termina, [ITSB] iebildumu noraida.”

Tiesvedibas prieksvésture
Tiesvedibas prieksvésturi Visparéja tiesa izklastija parstdzéta sprieduma 1.—12. punkta sadi:

“l 2003. gada 31. oktobri [New Yorker Jeans] saskana ar Regulu Nr. 40/94 [..] iesniedza [ITSB]
Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu.

2 Registracijai pieteikta precu zime ir vardisks apziméjums “FISHBONE”.

3 Preces, attieciba uz kuram tika pieteikta registracija, tostarp ietilpst 18. un 25. klasé atbilstosi
parskatitajam un grozitajam 1957. gada 15. janija Nicas Noligumam par precu un pakalpojumu
starptautisko klasifikaciju precu zimju registracijas vajadzibam [..]

5  2005. gada 28. janvari [..] Vallis K.-Vallis A. [..] saskana ar Regulas Nr. 40/94 42. pantu (tagad —
Regulas Nr. 207/2009 41. pants), iesniedza iebildumu pret pieteiktas pre¢u zimes registraciju
attieciba uz iepriek$ 3. punkta minétajam precém, pamatojoties uz:

— Griekijas grafiskas precu zimi Nr. 121579, kuras registracija pieteikta 1994. gada 24. janvari un
kas registréta 1996. gada 17. maija saistiba ar [..] 25. klasé ietilpstosajam precém “T-krekli,
pludmales apgérbs” [..]

7  Ar 2006. gada 5. aprila véstuli un saistiba ar [New Yorker Jeans] pieteikumu ITSB aicinaja
[Vallis K.-Vallis A.] saskana ar Regulas Nr. 40/94 43. pantu (tagad - Regulas
Nr. 207/2009 42. pants) iesniegt vélakais lidz 2006. gada 6. janijam pieradijumus par agrakas
valsts grafiskas precu zimes izmantosanu. [Vallis K.-Vallis A.] iesniedza ar 2006. gada 6. junija
vestuli pieradijumus, kuros ietilpst 2006. gada 1. janija zvérinats pazinojums, rékini un vairakas
fotografijas.
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8 Ar 2006. gada 25. septembra véstuli [New Yorker Jeans] tostarp noradija, ka iesniegtie pieradijumi
nav pietiekami, lai pieraditu agrako tiesibu faktisku izmantosanu. Ar 2006. gada 14. novembra
vestuli ITSB aicinaja [Vallis K-Vallis A.] iesniegt savus atbildes apsvérumus uz 2007. gada
14. janvari.

9  Ar véstuli, kas iesniegta ITSB 2007. gada 15. janvari [Vallis K.-Vallis A.] tostarp iesniedza papildu
pieradijumus par izmantos$anu, kuri ietvéra 2000., 2001. un 2003. gada katalogus.

10 2008. gada 26. maija Iebildumu nodala, pamatojoties uz Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apak$punktu, apmierinaja iebildumu saistiba ar dalu no apstridétajam precém, proti, “somam,
mugursomam”, kas ietilpst 18. klasé, un saistiba ar visam precém, kas ietilpst 25. klasé. Lai
secinatu par sajauks$anas iespéju starp attiecigajam prec¢u zimém, ta tostarp néma véra ieprieks
minétos katalogus, kas datéti ar 2001. gada vasaru.

11 2008. gada 16. julija prasitdja saskana ar Regulas Nr. 40/94 57.-62. pantu (tagad — Regulas
Nr. 207/2009 58.-64. pants) par lebildumu nodalas lémumu iesniedza apelacijas sadzibu ITSB.

12 Ar [apstridéto lemumu] ITSB Apelaciju pirma padome daléji ir apmierinajusi suadzibu, jo
Iebildumu nodala bija noraidjjusi iebildumu saistiba ar “somam, mugursomam”, kas ietilpst
18. klasé, un ir apstiprinajusi lebildumu nodalas lémumu saistiba ar visam precém, kas ietilpst
25. klasé. Pirmkart, ta ir uzskatjjusi, ka Iebildumu nodala pamatoti néma véra papildu
pieradijumus, kas iesniegti 2007. gada 15. janvarl, un, otrkart, ka $aja lieta pastavéja pietiekami
pieradijumi par agrakas Griekijas pre¢u zimes izmanto$anu. [..]”

Parsudzétais spriedums

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2009. gada 14. oktobri, New Yorker
Jeans céla prasibu Visparéjai tiesai grozit apstridéto lémumu, atzistot apelacijas sidzibu Apelaciju
padomé par pamatotu un noraidot iebildumu saistiba ar 25. klasé ietilpstosajam precém. Pakartoti,
New Yorker Jeans ludza atcelt $o lémumu, jo ar to noraidita tas stdziba un apstiprinats registracijas
pieteikuma noraidijums saistiba ar $im precém.

Lai pamatotu $o prasibu, New Yorker Jeans ir tostarp izvirzijusi pamatu par Regulas
Nr. 207/2009 42. panta 2. un 3. punkta un 76. panta 2. punkta, ka ari Regulas Nr. 2868/95 22. panta
2. punkta otra teikuma parkapumu. Saja zina ta norada, ka Apelaciju padome ir nepamatoti
uzskatijusi, ka Iebildumu nodala varéja likumigi nemt véra papildu pieradijumus par agrakas precu
zimes izmanto$anu, kuri tika iesniegti péc termina, ko noteica ITSB saskana ar pédéjo minéto tiesibu
normu, beigam.

Parsudzeta sprieduma 23. un 24. punkta atgadinajusi, noradot uz 2007. gada 13. marta spriedumu lieta
C-29/05 ITSB/Kaul (Krajums, 1-2213. lpp., 42. punkts), ka no Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta
izriet, ka atbilstosi visparéjam noteikumam un ja vien nav noteikts pretéjais, faktu un pieradijumu
iesniegSana, ko veic lietas dalibnieki, ir iespéjama péc ta termina beigam, kas $adai iesniegSanai ir
noteikts minétaja regula, un ka ITSB nekada veida nav liegts nemt véra faktus un pieradijumus, kas ir
izvirziti vai iesniegti novéloti, Visparéja tiesa ir tadéjadi noraidijusi New Yorker Jeans izvirzito pamatu,
butiba nospriezot $adi minéta sprieduma 25.-34. punkta:

“25 [.] Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma 2. punkta ir paredzéts, ka, ja atbilstigi Regulas
Nr. 207/2009 42. panta 2. vai 3. punktam oponéjosajai pusei jasniedz agrakas zimes faktiskas
izmantosanas pieradijums, tad ITSB jaaicina ta sniegt nepiecieSamo pieradijumu termina, kadu
nosaka ITSB. 22. noteikum[a] [..] ir piebilsts, ka, ja oponéjosa puse nesniedz $adu pieradijumu
noraditaja termina, ITSB iebildums janoraida.
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No minéta otra teikuma izriet, ka agrakas precu zimes izmanto$anas pieradijuma iesnieg$ana péc
$im nolakam pieskirta termina beigam principa izraisa iebildumu noraidiSanu un $aja sakara ITSB
nav ricibas brivibas. [..]

[..] [IJr jauzskata, ka, iesniedzot termina, proti, 2006. gada 6. janija, butiskus pieradijumus, ka
zvérinatu pazinojumu, faktarrékinus un fotografijas, [Vallis K-Vallis A.] ir ieklavies Regulas
Nr. 2868/95 22. noteikuma 2. punkta otraja teikuma paredzétaja termina. Turklat netiek
apstridéts, ka péc pieteicéja apsvérumiem, ka pieradijumi esot nepietiekami, ITSB deva
[Vallis K-Vallis A.] iespéju sniegt savus apsvérumus lidz 2007. gada 14. janvarim. Minétajos
apstaklos Iebildumu nodala varéja nemt véra pieradijumus, kas noteiktaja termina iesniegti kopa ar
[Vallis K.-Vallis A.] apsvérumiem.

Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma 2. punkts jasaprot tadéjadi, ka nekas neliedz nemt véra papildu
pieradijumus, kas tikai papildina citus paredzétaja termina iesniegtus pieradijumus, jo sakotnéjie
pieradijumi nebija nebutiski, tikai pretéja puse tos nodévéja par nepietiekamiem. Tads apsvérums,
kas nekada veida nepadara minéto normu par lieku, ir vél jo lietderigaks, jo [Vallis K.-Vallis A.]
neparkapa noteikto terminu, apzinati izmantojot novélosanas taktiku vai demonstréjot rupju
neuzmanibu.

Saja lieta, ta ka pieradijumi, ko [Vallis K.-Vallis A.] sniedza péc lebildumu nodalas noteikta
termina, nebija sakotnéjie un vienigie izmantoSanas pieradijumi, bet drizak papildinajums
butiskiem noraditaja termina iesniegtiem pieradijumiem, tas, ka prasitaja apstridéja pieradijumus,
bija pietiekami, lai pamatotu to, ka [Vallis K.-Vallis A.] lidz ar saviem apsvérumiem iesniedza ari
papildu pieradijumus. Minéto pieradijjumu nemsana véra deva lebildumu nodalai un tad Apelaciju
padomei iespéju izlemt par agrakas zimes faktisko izmanto$anu, pamatojoties uz visiem
butiskajiem faktiem un pieradijumiem.

[..] [Slecindjums, ka Iebildumu nodala rikojusies pilnigi pareizi, nemot véra tai 2007. gada
15. janvari iesniegtos katalogus, ari skiet atbilstam visparigakajam iebildumu procesa mérkim,
kura konteksta Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkts ir interpretéts tadéjadi, ka pat péc
noteikta termina iesniegtie pieradijumi ir janem véra, ja vien tie skiet butiski un ja procesa stadija,
kura $i iesnieg$ana notikusi, un paréjie apstakli neiestajas pret o pieradijumu iesniegSanu.”

11 Noraidijusi ari paréjos New Yorker Jeans prasibas pamatojumam izvirzitos pamatus, Visparéja tiesa
noraidija prasibu.

Lietas dalibnieku prasijumi Tiesa

12 Ar apelacijas sudzibu New Yorker Jeans ladz Tiesu atcelt parsadzéto lémumu un apmierinat tas prasibu
pirmaja instancé vai pakartoti nosutit lietu Visparéjai tiesai, lai ta pienemtu galigo nolémumu $aja lieta.
Turklat ta ladz piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

13 ITSB ludz noraidit apelacijas stidzibu un piespriest New Yorker Jeans atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Par apelacijas sadzibu

Lietas dalibnieku argumenti

Lai pamatotu savu apelacijas stadzibu, New Yorker Jeans izvirza vienu pamatu par Regulas
Nr. 207/2009 42. panta 2. un 3. punkta un 76. panta 2. punkta, ka ari Regulas Nr. 2868/95 22. panta
2. punkta otra teikuma parkapumu.

Ta prioritari norada, ka Visparéja tiesa ir parkapusi minétas tiesibu normas, nospriezot, ka ITSB
pamatoti néma veéra Vallis K.-Vallis A. 2007. gada 15. janvarl iesniegtos papildu pieradijumus par
agrakas precu zimes izmantosanu.

New Yorker Jeans uzskata, ka, ta ka pieradijumi, kas iesniegti termina, ko sakotnéji noteica ITSB, nebija
pietiekami, lai pieraditu agrakas precu zimes faktisku izmantosanu, ITSB bija janoraida iebildums
saskana ar Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma 2. punkta otro teikumu; $aja tiesibu norma saja sakara
ir paredzéts iznémums no Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta paredzéta noteikuma.

Sada interpretacija nesniegtu parmérigas prieksrocibas oponéjosajai pusei, jo ta pirms sava iebilduma
iesniegsanas zinatu, ka péc pieprasijjuma tai varétu buat japierada agrakas precu zimes faktiska
izmanto$ana, pretéja gadijuma tas iebildums tiktu noraidits, ka tai tiktu pieskirts pietiekams termins ta
paveiksanai un ka tai turklat batu iespéja lagt ta pagarinasanu. Turklat $ai pusei pat tas iebilduma
noraidisanas gadijjuma saglabatos tiesibas vélak lagt atcelt nesen registréto precu zimi.

Pakartoti New Yorker Jeans, noradot uz iepriek$ minéta sprieduma lieta ITSB/Kaul 44. punktu, apgalvo,
ka, pat ja papildu pieradijumu iesnieg$ana paliek atlauta, Visparéja tiesa tad esot parkapusi noteikumu,
kas izriet no Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta, saskana ar kuru ITSB ir jaizvérté, vai novéloti
iesniegtie pieradijumi ir atbilstos$i un vai procesuala stadija, kura tas ir noticis, neiestajas pret to
nemsanu véra. Saja zina ITSB esot launpratigi izmantojis savu ricibas brivibu un savu pienakumu
nodro$inat proceduras efektivu norisi, neparbaudot, vai pastav apstakli, kas attaisno $o novéloto
iesniegSanu; vienkarsi tas, ka viena puse apstrid oponéjosas puses iesniegtos pieradijumus, nav $ads
jauns apstaklis.

ITSB norada, ka Visparéja tiesa parsadzétaja sprieduma ir pareizi interpretéjusi Regulas
Nr. 2868/95 22. noteikuma 2. punktu, uzskatot, ka atbilstosie precu zimes izmantosanas pieradijumi ir,
gluzi ka $aja lieta, iesniegti noteiktaja termina saskana ar So tiesibu normu, — tas neliedz to, ka vélak
tiek iesniegti papildu pieradijumi par $o izmantosanu.

Turklat sada 22. noteikuma 2. punkta interpretacija esot atbilstosa Tiesas izsecinatajiem principiem
iepriek$ minétaja sprieduma lieta ITSB/Kaul, un $adu strikti papildu rakstura pieradijumu akceptésana
kopuma atbilst dazadajiem kritérijiem, kas izklastiti $aja sprieduma.

Tiesas vertéjums

Pirmkart, saistiba ar New Yorker Jeans izvirzita pamata galveno dalu vispirms ir jaatgadina, ka Regulas
Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta ir paredzéts, ka ITSB var nenemt véra faktus vai pieradijumus, ko
attiecigas puses nav iesniegusas laicigi.

Ka to nospriedusi Tiesa, no $§1 formuléjuma izriet, ka saskana ar visparéju noteikumu un ja vien nav
noteikts pretéjais, faktu un pieradijumu iesniegsana, ko veic lietas dalibnieki, ir iespéjama péc terminu
izbeigsanas, kas sadai iesnieg$anai ir noteikti Regulas Nr. 207/2009 tiesibu normas, un ka ITSB nekada
veida nav aizliegts nemt véra faktus un pieradijumus, kas ir izvirziti vai iesniegti novéloti (ieprieks
minétais spriedums lieta ITSB/Kaul, 42. punkts).
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Nosakot, ka ITSB “var” sada gadijuma izlemt nenemt véra $adus faktus un pieradijumus, minéta tiesibu
norma pieskir ITSB plasu ricibas brivibu, izlemt nemt véra $adu informaciju vai ne, pilniba sniedzot
pamatojumu lémuma $aja zina (iepriek$ minétais spriedums lieta ITSB/Kaul, 43. punkts).

Precizak, saistiba ar pieradijumu par agrakas precu zimes faktisku izmantoSanu iesniegsanu iebildumu
procedira ir janorada, ka, lai gan Regulas Nr. 207/2009 42. panta 2. punkta ir paredzéts, ka péc
registracijas pieteikuma iesniedzéja liguma precu zimes ipasnieks, kas ir iesniedzis iebildumu, sniedz
pieradijumus par §is precu zimes faktisku izmantosanu, tacu, ja tas netiek veikts, iebildums tiek
noraidits, minétaja regula nav tiesibbu normas, ar kuru precizéti termini, kuros jaiesniedz s$adi
pieradijumi.

Tacu Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma 2. punkta $aja zina ir paredzéts, ka, ja $ads lagums ir
iesniegts, ITSB pieprasa, lai agrakas precu zimes ipasnieks iesniedz ITSB noteikta termina
pieradijumus par precu zimes izmantosanu vai iemeslus tas neizmantos$anai.

Saja lieta ITSB Iebildumu nodala ir piemérojusi pédéjo minéto tiesibu normu un noteikusi
Vallis K-Vallis A. terminu $adu pieradijjumu iesniegSanai. Turklat nav strida par to, ka
Vallis K.-Vallis A. ir iesniedzis $aja termina pieradijumus par agrakas precu zimes izmantosanu.

Turpinajuma ir jaatgadina, ka $1 22. noteikuma 2. punkta otraja teikuma ari ir precizéts, ka, ja
pieradijumi par precu zimes izmantosanu nav iesniegti ITSB noraditaja termina, iebildums tiek
noraidits.

Saja zina, protams, no minétas tiesibu normas formuléjuma izriet, ka, ja ITSB noteiktaja termina nav
iesniegti nekadi pieradijumi par attiecigas precu zimes izmantosanu, ITSB péc savas ierosmes ir
janoraida iebildums; tacu $adu secindjumu nevar izdarit, ja $is izmantoSanas pieradijumi patiesam ir
iesniegti mineétaja termina.

Sada gadijuma, un ja vien neskiet, ka minétie pieradijumi nav atbilstosi, lai pieraditu precu zimes
faktisku izmanto$anu, procedurai ir jaseko savai gaitai. Lidz ar to, ka tas ir paredzéts Regulas
Nr. 207/2009 42. panta 1. punkta, ITSB ir jaaicina puses cik vien biezi nepieciesams iesniegt savus
apsvérumus par tam adresétajiem pazinojumiem vai pazinojumiem, kas nak no otras puses. Saja
sakara, ja iebildums tiks vélak noraidits pieradijumu par agrakas precu zimes faktisku izmanto$anu
nepietieckamibas dél, $i noraidiSana notiek, nevis piemérojot Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma
2. punktu, kas batiba ir procesuala rakstura tiesibu norma, bet vienigi piemérojot materialtiesisko
normu, kas ieklauta Regulas Nr. 207/2009 42. panta 2. punkta.

No ieprieks minéta izriet, ka to pareizi nospriedusi Visparéja tiesa parsudzétaja sprieduma, ka, ja, ka
$aja lieta, atbilsto$ie pieradijumi par attiecigas precu zimes faktisku izmantosanu ir tikusi iesniegti
termina, ko ITSB noteicis saskana ar Regulas Nr. 2868/95 22. noteikuma 2. punktu, $adas
izmantosanas papildu pieradijumu iesniegsana paliek iespéjama péc minéta termina beigsanas. Sada
gadijuma, un ka to ari ir pareizi nospriedusi Visparéja tiesa, ITSB nekada veida, ka tas atgadinats $i
sprieduma 22. un 23. punkti, nav aizliegts nemt véra tadéjadi novéloti iesniegtus pieradijumus,
izmantojot ricibas brivibu, kas tam paredzéta Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta.

No ta izriet, ka vieniga pamata galvena dala ir janoraida.
Otrkart, New Yorker Jeans ar minéta pamata pakartoto dalu apgalvo, ka Visparéja tiesa ir nepamatoti
atteikusies noteikt sodu par to, ka $aja lieta ITSB ir launpratigi izmantojis savu ricibas brivibu,

neparbaudot, vai novéloti iesniegtie pieradijumi ir atbilsto§i un vai procesuala stadija, kura $i
iesnieg$ana ir notikusi, neiestajas pret to nemsanu véra.
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Saistiba ar ITSB ricibas brivibu saistiba ar novéloti iesniegto pieradijumu eventualu nemsanu véra ir
jaatgadina, ka Tiesa jau ir nospriedusi, ka gadijuma, kad ITSB ir jalemj iebildumu procediras
konteksta, tam it ipasi ir jasniedz pamatojums $adas informacijas nemsanas véra labad, ja tas uzskata,
ka, pirmkart, $1 novéloti iesniegta informacija varétu bat loti svariga attieciba uz iebildumu proceduras
iznakumu un, otrkart, ka procesuala stadija, kura $i iesniegSana notikusi, un paréjie apstakli neiestajas
pret §is informacijas nemsanu véra (iepriek$ minétais spriedums lieta ITSB/Kaul, 44. punkts).

Saja zina no faktu konstatacijam, kuras Visparéja tiesa tostarp ir veikusi parsidzéta sprieduma 33. un
34. punkta, izriet, ka tas, ka tika nemti véra pieradijumi, kurus novéloti iesniedza Vallis K.-Vallis A. un
ar kuriem tika papildinati atbilstosie pieradijumi, kurus tas sakotnéji iesniedzis, lava Iebildumu nodalai
un péc tam Apelaciju padomei secinat, ka agraka precu zime ir faktiski izmantota, pamatojoties uz
visiem atbilstosajiem pieradijjumiem un faktiem, un ka procesuala stadija, kura notika $o papildu
pieradijumu iesnieg$ana, un to aptverosie apstakli neiestajas pret $adu iesnieg$anu.

Tadéjadi nav strida par to, ka novéloti iesniegto papildu pieradijumu iesniegana ir lavusi ITSB secinat,
ka agraka precu zime ir faktiski izmantota; arguments, ar ko New Yorker Jeans parmet $ai instancei to,
ka ta nav parbaudijusi, vai $ie pieradijumi ir atbilstosi, acimredzami nevar tikt akceptéts.

Turklat ir janorada, ka parsadzéta sprieduma 31. punkta Visparéja tiesa ir konstatéjusi, ka
Vallis K.-Vallis A. nav launpratigi izmantojis noteiktos terminus, apzinati izmantojot novélosanas
taktiku vai izradot rupju neuzmanibu, bet §1 puse ir vienigi iesniegusi papildu dokumentus péc tam,
kad New Yorker Jeans apstridéja ta sakotnéji iesniegtos atbilstosos pieradijumus.

Visparéjas tiesas tadéjadi veiktajas dazadajas konstatacijas, ka tas izriet no parsudzéta sprieduma
28. punkta un kas ir starp tiem apsvérumiem, kuru dél minéta tiesa ir noraidijusi New Yorker Jeans
argumentaciju, ka Apelaciju padome nepamatoti secinija, ka Iebildumu nodala $aja lietd varéja nemt
véra novéloti iesniegtos katalogus, nav pielautas nekadas kladas tiesibu piemérosana.

No iepriek§ minétajiem apsvérumiem izriet, ka vieniga pamata pakartota dala, ar kuru apelacijas
sudzibas iesniedzéja apgalvo, ka Visparéja tiesa nav noteikusi sodu par to, ka ITSB esot launpratigi
izmantojis Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta paredzéto ricibas brivibu, nevar tikt akceptéta.

Ta ka neviena no abam apelacijas siidzibas pamata dalam nav pamatota, tas ir janoraida.

Par tiesasanas izdevumiem

Saskana ar Tiesas Reglamenta 184. panta 2. punktu Tiesa lemj par tiesasanas izdevumiem, ja apelacijas
stidziba ir nepamatota.

Atbilstosi Reglamenta 138. panta 1. punktam, kas piemérojams apelacijas tiesvediba, pamatojoties uz ta
pasa reglamenta 184. panta 1. punktu, lietas dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs, piespriez
atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Ta ka
ITSB ir prasijis piespriest New Yorker Jeans atlidzinat tiesasanas izdevumus un ta ka New Yorker Jeans
spriedums ir nelabvéligs, tad japiespriez New Yorker Jeans atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1) apelacijas sidzibu noraidit;

2) New Yorker SHK Jeans GmbH & Co. KG atlidzina tiesasanas izdevamus.

[Paraksti]
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