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CHEZ Elektro Balgaria AD u.c.

(Komisia za zashtita ot diskriminatsia lagums sniegt prejudicialu nolemumu)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — LESD 267. pants — Jédziens “valsts tiesa” — Tiesas
kompetences neesamiba

Kopsavilkums — Tiesas (ceturta palata) 2013. gada 31. janvara spriedums
Prejudiciali jautajumi — Vérsandas Tiesa — Valsts tiesa LESD 267. panta izpratné — Jédziens

(LESD 267. pants)

Lai konstatétu, vai valsts iestade, kurai likuma ir uzticétas dazada rakstura funkcijas, ir atzistama par
“tiesu” LESD 267. panta izpratné, ir japarbauda to funkciju konkrétais raksturs, ko ta isteno konkrétaja

normativaja konteksta, kura ta ir vérsusies Tiesa.

Saja zina $ada iestade nevar tikt atzita par tiesu, ja attieciba uz proceddru, kura ta ir vérsusies Tiesa, ir
ticis konstatéts, ka $1 procedara var bat tikusi ierosinata péc kada no lietas dalibniekiem iniciativas, bet
ka to péc savas ierosmes var but ierosinajusi ari attieciga iestade, ja piemérojamie noteikumi, ka ari $is
procediras iznakums ir tads pats, neraugoties uz apstakli, ka ta ir ierosinata, pamatojoties uz prasibu,
vai péc iestades pasas ierosmes, ja iestade var pieaicinat lieta citas personas papildus personam, ko ir
noradijis prasitajs, un ja $is iestades lemuma apstridésanas gadijuma $ai iestadei ir atbildétajas statuss

un tai ir iespéja atcelt savu lémumu.

(sal. ar 41., 43. un 47.-50. punktu)
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