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Lieta C-277/11

M.
pret
Minister for Justice, Equality and Law Reform u.c.

(High Court (Irija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu)

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Kopéja Eiropas patvéruma sistéma — Direktiva
2004/83/EK — Bégla statusa vai alternativa aizsardzibas statusa pie$kirSanas nosacijumu obligatie
standarti — 4. panta 1. punkta otrais teikums — Dalibvalsts sadarbiba ar pieteikuma iesniedzéju vina
pieteikuma atbilsto$o elementu novértésana — Piemérojamiba — Péc laguma pieskirt bégla statusu
noraidisanas istenotas valsts procediras alternativas aizsardzibas pieteikuma izskatisanai likumiba —
Pamattiesibu ievérosana — Tiesibas tikt uzklausitam

Kopsavilkums — Tiesas (pirma palata) 2012. gada 22. novembra spriedums

Robezkontrole, patvérums un imigracija — Patvéruma politika — Bégla statuss vai alternativas
aizsardzibas statuss — Direktiva 2004/83 — Valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru ievies divas atseviskas
un secigas procediras, lai izvértétu patvéruma pieteikumu un alternativas aizsardzibas pieteikumu —
Pienakums nodrosinat tiesibas tikt uzklausitam katra no Sim procediiram

(Padomes Direktivas 2004/83 4. panta 1. punkts)

Prasiba sadarboties attiecigajai dalibvalstij ar patvéruma meklétaju, kas ir ietverta Direktivas 2004/83
par obligatajiem standartiem, lai kvalificétu treSo valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus ka béglus vai
ka personas, kam citadi nepieciesama starptautiska aizsardziba, $adu personu statusu un pieskirtas
aizsardzibas saturu, 4. panta 1. punkta otraja teikuma, nevar tikt interpretéta tadéjadi, ka gadijuma,
kad arvalstnieks vélas sanemt alternativas aizsardzibas statusu péc tam, kad vinam ir ticis atteikts
bégla statuss un kad kompetentad valsts iestade ir paredzéjusi noraidit arl $So otru pieteikumu, $ai
iestadei pirms lémuma pienemsanas ir jainformé attiecigd persona par vina pieteikuma noraidisanu, ka
arl par argumentiem, ar kuriem ta vélas pamatot $o noraidijjumu, lai Jautu $im pieteikuma iesniedzéjam
izteikt savu viedokli $aja zina.

Tacu runajot par valsts sistému, kura ir paredzétas divas atseviskas un secigas procediiras, lai izvértétu
attiecigi patvéruma pieteikumu un alternativas aizsardzibas pieteikumu, iesniedzéjtiesai ir jarapéjas par
to, lai katra no $im proceduram tiek ievérotas pieteikuma iesniedzéja pamattiesibas un it ipasi tiesibas
tikt uzklausitam ta, ka vins var atbilstosi izteikt savus apsvérumus pirms ikviena lémuma pienemsanas,
ar kuru vinam netiek pieskirta lagta aizsardziba. Sada sistéma fakts, ka attieciga persona jau ir tikusi
likumigi uzklausita vina pieteikuma par bégla statusa pieskirsanu izskati$anas laika, nenozimé, ka so
prasibu var nenemt véra pieteikuma par alternativo aizsardzibu izskatiSanas procedira.
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Faktiski Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41., 47. un 48. panta paredzétas tiesibas tikt
uzklausitam visa proceduras laika ir piemérojamas jebkura procedura, kuras dé] var tikt pienemts
personai nelabvéligs lémums, un pat tad, ja piemérojamaja tiesiskaja reguléjuma sada prasiba nav
skaidri paredzéta. Lidz ar to $is tiesibas ir piemérojamas visa starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
izskatiSanas procediras, ko isteno kompetenta valsts iestade saskana ar kopéjas Eiropas patvéruma
sistémas ietvaros pienemtajiem noteikumiem, laika. Gadijuma, ja dalibvalsts ir izvéléjusies ieviest divas
atseviskas un secigas proceduras, lai izvértétu patvéruma pieteikumu un alternativas aizsardzibas
pieteikumu, ir svarigi, ka attiecigds personas tiesibas tikt uzklausitam, nemot véra to fundamentalo
raksturu, tiek pilniba nodro$inatas abas no $im procedaram.

(sal. ar 74., 82., 85., 86., 89., 91. un 95. punktu un rezolutivo dalu)
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