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Rezolutiva dala:

1) Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78/EK, ar
ko nosaka kopéju sistemu vienlidzigai attieksmei pret nodarbind-
tibu un profesiju, 2. panta 2. punkts un 6. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadejadi, ka tie atlauj tadu uzpémuma profesionalo
socialas nodrosinasanas sistémas tiesisko regulgjumu, kurd ta
darbiniekiem, kas ir vecaki par 54 gadiem un kuri tiek atlaisti
no darba ekonomiska iemesla del, pabalsta, uz kuru tiem ir tiesi-
bas, summu aprekina atbilstosi pirmajam iespejamajam pensione-
Sands datumam, pretgji standarta aprekina metodei, saskana ar
kuru $ads pabalsts balstas it ipasi uz darba stazu uznémumad,
tadgjadi izmaksatais pabalsts ir mazaks par to pabalstu, kurs
tiek aprekinats péc §is standartformulas, bet tas tomer ir vismaz
puse no i pedeja;

2) Direktivas 2000/78 2. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka
tas nepielauj tadu uznémuma profesionala sociala nodrosinajuma
sistema ietvertu tiesisko regulejumu, kurd darbiniekiem, kas ir
vecaki par 54 gadiem un kuri tiek atlaisti no darba ekonomiska
iemesla de], pabalsta, uz kuru viniem ir tiesibas, summu aprekina
atbilstosi pirmajam iespgjamajam pensionéSands datumam, pretéji
standarta apreking metodei, saskana ar kuru $ads pabalsts balstas
it ipasi uz darba stazu uzpemuma, tadejadi izmaksatais pabalsts ir
mazaks par to pabalstu, kurs tiek aprekinats péc $is standartfor-
mulas, bet tas tomér ir vismaz puse no §i pédeja, un kurd,
izmantojot So citu aprekina metodi, tiek nemta vera iespéja inva-
liditates de] sanemt izmaksato priekslaicigo vecuma pensiju.

() OV C 204, 09.07.2011.

Tiesas (tre$a palata) 2012. gada 29. novembra spriedums

(Consiglio di Stato (Italija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Econord Spa/Comune di Cagno (C-182/11),

Comune di Varese, Comune di Solbiate (C-183/11), Comune
di Varese

(Apvienotas lietas C-182/11 un C-183/11) ()

(Pakalpojumu  publiska iepirkuma ligumi — Direktiva
2004/18/EK — Ligumsledzejas iestade, kas no tas juridiski
neatkarigu liguma slegsanas tiesibu sanemeju kontrole tapat
ka savus dienestus — Pienakuma rikot konkursa procediiru
atbilstosi Savienibas tiesibu normam neesamiba (ta saukta
“in house” liguma slegSanas tiesibu pieskirSana) — Liguma
slegSanas tiesibu sanemejs, kuru kopigi kontrole vairakas
regionalas un vietgjas pasvaldibas — Nosacijumi “in house”
liguma slegSanas tiesibu pieskirSanas piemeroSanai)

(2013/C 26/12)
Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Econord Spa

Atbildetajas: Comune di Cagno (C-182[11), Comune di Varese,
Comune di Solbiate (C-183/11), Comune di Varese

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Consiglio di Stato —
LESD 49. un 56. panta interpretacija — Pakalpojumu publiska
iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskir§anas procediiras —
PieskirSana bez konkursa — Pilsétas uzkop$anas sabiedriska
pakalpojuma koncesija, ko divas valsts iestades, neistenojot
oficialu publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibu pieskirSanas
procediru, pieskirusas akciju sabiedribai, kuras kapitala dalas
pieder iestadém, kas pieskirusas koncesiju — Efektivas kontroles
neesamiba, ko kada no minétajam valsts iestadem veiktu par
sabiedribu, kurai pieskirta koncesija

Rezolutiva dala:

Ja vairakas valsts iestades ka ligumsledzejas iestades kopigi izveido
sabiedribu, kuras uzdevums ir istenot to sabiedrisko pakalpojumu uzde-
vumu, vai ja valsts iestade ir Sadas sabiedribas dalibniece, Eiropas
Savienibas Tiesas judikatiira ieviestais nosacdjums, saskand ar kuru
Sim iestadem, lai tas tiktu atbrivotas no pienakuma uzsakt publiska
iepirkuma liguma slegSanas tiesibu pieskirSanas procediiras atbilstosi
Savienibas tiesibu normam, ir kopigi javeic kontrole par So sanemeju,
kas ir tada pati ka kontrole, kuru tas isteno par saviem dienestiem, ir
izpildits tad, ja katrai no Sim iestadem ir gan kapitaldalas, gan
parstaviba minéta saneméja vadibas institiicijas.

() OV C 211, 16.07.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 22. novembra spriedums

(Bundesgerichtshof (Vacija) lagums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Brain Products GmbH/BioSemi VOF,

Antonius Pieter Kuiper, Robert Jan Gerard Honsbeek,
Alexander Coenraad Metting van Rijn

(Lieta C-219/11) ()
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Medicinas ierices
— Direktiva 93/42/EEK — PiemeroSanas joma — Jédziena
“medicinas ierice” interpreticija — Nemediciniskai lietoSanai
paredzets produkts — Fiziologiska procesa izpete — Precu
briva aprite)
(2013/C 26/13)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Brain Products GmbH
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Atbildetaji: BioSemi VOF, Antonius Pieter Kuiper, Robert Jan Gerard
Honsbeek, Alexander Coenraad Metting van Rijn

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Padomes 1993. gada 14. junija Direktivas 93/42/EEK par medi-
cinas iericem (OV L 169, 1. Ipp.), kura grozijumi izdariti ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 5. septembra Direk-
tivu 2007/47[EK (OV L 247, 21. lpp.), 1. panta 2. punkta a)
apakspunkta tresa ievilkuma interpretacija — Jédziena “medi-
cinas ierice” interpretacija — Direktivas pieméroSana attieciba
uz priekSmetu, kas ir paredzéts fiziologiska procesa izpétei un
tick pardots lietoSanai nemediciniskiem mérkiem

Rezolutiva dala:

Padomes 1993. gada 14. jiinija Direktivas 93/42/EEK par medicinas
iericem, kurd grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2007. gada 5. septembra Direkfivu 2007/47/EK, 1. panta 2.
punkta a) apakspunkta treSais ievilkums ir jainterprete tadéjadi, ka
jedziens “medicinas ierice” ir attiecindms uz priekSmetu, ko ta raZotajs
ir paredzgjis, lai cilveki varetu to lietot fiziologiska procesa izpétei, tikai
tad, ja tas ir domats izmantoSanai mediciniskam merkim.

() OV C 232, 06.08.2011.

Tiesas (tre$a palata) 2012. gada 29. novembra spriedums
(Curtea de Apel Bucuresti (Rumanija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — SC Gran Via Moinesti Srl/
Agentia Nationaldi de Administrare Fiscali (ANAF),
Administratia Finangelor Publice Bucuresti

(Lieta C-257/11) ()

(Direktiva 2006/112/EK — Pievienotas vertibas nodoklis —

167., 168. un 185. pants — Tiesibas uz nodokla atskaitiSanu

— Atskaitijumu korigesSana — Zemes gabala un uz ta uzbii-

vetu eku iegade, lai nojauktu $is ekas un istenotu nekustama
ipasuma projektu uz $i zemes gabala)

(2013/C 26/14)
Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzégjtiesa

Curtea de Apel Bucuresti

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: SC Gran Via Moinesti Srl

Atbildetajas: Agentia Nationald de Administrare Fiscaldi (ANAEF),
Administratia Finantelor Publice Bucuresti

PriekSmets

Liugums sniegt prejudicialu nolémumu — Curtea de Apel Bucu-
resti — Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas

2006/112[EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému
(OV L 347, 1. Ipp.) 167., 168. panta un 185. panta 2. punkta
interpretacija — Tiesibas atskaitit PVN, kas attiecas uz nojauk-
$anai paredzétu €ku iegadi, lai Istenotu nekustama ipasuma
projektu — Saimnieciska darbiba, kas veikta pirms nekustama
ipaSuma projekta IstenoSanas un ko veido pirmie ieguldjjumi
minéta projekta istenoSanai — PVN atskaitfjumu korigésana

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2006. gada 28. novembra Direkfivas 2006/112/EK
par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu 167. un 168.
pants ir jainterprete tadejadi, ka tados apstaklos, kadi ir pamat-
lietd, sabiedribai, kas ir iegaddjusies zemes gabalu un uz ta uzbi-
vetas ekas, lai tas nojauktu un uzbivetu uz ST zemes gabala
dzivojamo ¢eku, ir tiesibas atskaitit pievienotas vertibas nodokli
saistiba ar So eku iegadi;

2) Direktivas 2006/112 185. pants ir jainterprete tadéjadi, ka tados
apstaklos, kadi ir pamatlietd, eku, kuras iegaddtas kopa ar zemes
gabalu, uz kura tas ir uzbiivetas, nojaukSana, lai So eku vieta
uzbivetu dzivojamo eku, nerada pienakumu koriget sakotngji
veikto pievienotds vertibas nodokla atskaitijumu saistiba ar So

eku iegadi.

() OV C 238, 13.08.2011.

Tiesas (otra palata) 2012. gada 29. novembra spriedums
(Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Kremikovtzi AD/Ministar na
ikonomikata, energetikata i turizma i zamestnik-ministar na
ikonomikata, energetikata i turizma

(Lieta C-262/11) ()

(Bulgarijas Republikas pievienosSanas Eiropas Savienibai —
EK un Bulgarijas Asocidcijas noligums — Teraudriipniecibas
nozare — Pirms pievienoSands pieskirts parstrukturesanas
valsts atbalsts —  Nosacijumi — Sanemeju dzivotspeja
parstrukturéSanas perioda beigas — Sanemeja atziSana par
maksatnespejigu peéc pievienoSanias — Valsts iestaZu un
Eiropas Komisijas attiecigas pilnvaras — Valsts lemums, ar
kuru konstate valsts prasijuma esamibu attieciba uz atbalstu,
kas kluvis nelikumigs — ES un Bulgarijas Lemums
Nr. 3/2006 — Pievienosands akta V pielikums — Péc pievie-
noSands istenojams atbalsts — Regula (EK) Nr. 659/1999 —
Pastavoss atbalsts)

(2013/C 26/15)
Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzéjtiesa

Administrativen sad Sofia-grad
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