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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Markus Geltl
Atbildetaja: Daimler AG

Piedaloties: Lothar Meier u.c.

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direk-
tivas 2003/6/EK par ieksgjas informacijas launpratigu izmanto-
$anu un tirgus manipulacijam (OV L 96, 16. lpp.) 1. panta 1.
punkta un Komisijas 2003. gada 22. decembra Direktivas
2003/124/[EK, ar ko Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu
2003/6/EK isteno attieciba uz ieksgjas informacijas definiciju un
publisku izzinoSanu, ka ari tirgus manipulacijas definiciju (OV
L 339, 70. Ipp.), 1. panta 1. punkta interpretacija — Jédziena
priek$sédétaja-generaldirektora atkap$anas no amata — Dazadu
konsultaciju un solu veik$ana pirms aplikojama notikuma, lai
novertétu, vai $adai informacijai ir precizs raksturs, iesp&jama
nemsana veéra

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direk-
tivas 2003/6/EK par iekSgjas informacijas launpratigu izmanto-
Sanu un tirgus manipulacijam (tirgus launpratiga izmantoSana) 1.
panta 1. punkts un Komisijas 2003. gada 22. decembra Direk-
tivas 2003/124/EK, ar ko Direkfivu 2003/6 Tsteno attieciba uz
iekSgjas informacijas definiciju un publisku izzinoSanu, ka ari
tirgus manipuldcijas definiciju, 1. panta 1. punkts, ir jainterprete
tadejadi, ka attiectba uz laika sadalitu procesu, kura merkis ir
istenot noteiktu apstakli vai izraisit noteiktu notikumu, par preciza
rakstura informaciju So tiesibu normu izpratné var uzskatit ne tikai
S0 apstakli vai notikumu, bet ari §a procesa starpposmus, kas ir
saistiti ar ta istenosanu;

2) Direktivas 2003/124 1. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi,
ka jedziens “tadu apstakju kopumu, par kuriem ir pamats uzskatit,
ka tie iestasies, vai ar [..] notikumu, par kuru ir pamats uzskatit,
ka tas notiks” attiecas uz apstakliem vai notikumiem, par kuriem,
pamatojoties uz jau pieejamds informacijas visparigo novertgjumu,
ir jakonstate, ka tie patiesi var iestaties. Tomer Sis jédziens nav
jainterprete tadejadi, ka biitu janem vera So apstakju kopuma vai
notikuma ietekmes uz emitenta finansu instrumentu cenam
apmers.

() OV C 113, 09.04.2011.

Tiesas (otra palata) 2012. gada 28. jinija spriedums

(Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein (Vacija) ligums

sniegt prejudicialu noléemumu) — Georges Erny/Daimler
AG — Werk Wirth

(Lieta C-172/11) ()

(Darba nemeju briva parvietoSanis — LESD 45. pants —
Regula (EEK) Nr. 1612/68 — 7. panta 4. punkts — Nedis-
kriminacijas princips — Piemaksa darbiniekiem, kuri pirms
pensionesands ir iecelti nepilna darba laika reZima, izmaksa-
tajam atalgojumam — ParrobeZu darba nemeji, kuriem ir
jamaksa ienakuma nodoklis dzivesvietas dalibvalsti — Algas
nodokla nosacita nemsana vera nodarbinatibas dalibvalsti)

(2012/C 258/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Georges Erny

Atbildetaja: Daimler AG — Werk Warth

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Arbeitsgericht Ludwig-
shafen am Rhein, Auswirtige Kammern Landau — LESD 45. panta,
ka ari Padomes 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK) Nr.
1612/86 par darba némeju brivu parvietosanos Kopiena (OV
L 257, 2. lpp) 7. panta 4. punkta interpretacija — Darba
samaksas palielinajums darba néméjiem, kuriem pirms pensio-
néanas ir noteikts nepilna darba laika rezZims — Nelabvéliga
attiecksme pret parrobezu darba néméjiem, kuru ienakumi ir
aplikti ar nodokli vienigi dzivesvietas valsti, ka rezultata, apré-
kinot darba samaksas palielingjuma summu, nem véra algas
nodokli, kas teorétiski jauzlick nodarbinatibas valsti

Rezolutiva dala:

LESD 45. pants un Padomes 1968. gada 15. oktobra Regulas (EEK)
Nr. 1612/68 par darba neméju brivu parvietosanos Kopiena 7. panta
4. punkts nepielauj darba kopligumu un individualo darba ligumu
klauzulas, kuras paredzets, ka tada algas piemaksa ka pamatlieta,
kuru darba devejs maksa saistiba ar pakapeniskas priekslaicigas pensio-
nesands rezimu, ir jaaprekina tadejadi, ka $is piemaksas aprékina bazes
noteikSanas procesd tick nosaciti atskaitits algas nodoklis, kas maksa-
jams nodarbinatibas dalibvalsti, lai gan saskana ar dubultas nodoklu
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uzlikSanas noveranas konvenciju atlidziba, darba samaksa un lidzigs
atalgojums, ko izmaksa darba nemgjiem, kas nedzivo nodarbinatibas
valsti, ar nodokliem ir apliekami vinu dzivesvietas dalibvalsti. Atbilstosi
minétajam 7. panta 4. punktam $adas Rlauzulas nav speka. LESD
45. pants un Regulas Nr. 1612/68 normas lauj dalibvalstim vai
socialajiem partneriem brivi izveleties starp dazadiem risinajumiem,
kas ir piemeroti, lai sasniegtu So attiecigo normu merki.

() OV C 226, 30.07.2011.

Tiesas (piekta palata) 2012. gada 28. jinija spriedums —
XXXLutz Marken GmbH|/leksgja tirgus saskanosanas birojs
(precu zimes, paraugi un modeli), Natura Selection, SL

(Lieta C-306/11 P) (1)

(Apelacija — Kopienas precu zime — Regula (EK) Nr. 40/94

— Grafiska precu zime “Linea Natura Natur hat immer Stil”

— Kopienas grafiskas predu zimes “natura selection” ipas-

nieka iebildlumi — Relativi atteikuma pamatojumi —
Sajauksanas iespéja)

(2012/C 258/10)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: XXXLutz Marken GmbH (parstavis
— H. Pannen, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (parstavis — K. Kliipfel), Natura Selec-
tion, SL

PriekSmets

Apelacijas siidziba par Vispargjas tiesas (sesta palata) 2011. gada
24. marta spriedumu lieta T-54/09 XXXLutz Marken/ITSB —
Natura Selection (“Linea Natura Natur hat immer Stil"), ar kuru
noraidita apelacijas sfidziba par ITSB Apelaciju otras padomes
2008. gada 28. novembra lemumu lieta R 1787/2007-2 saistiba
ar iebildumu procesu starp Natura Selection, SL un XXXLutz
Marken GmbH — Grafisku apziméumu “natura selection” un
“Linea Natura Natur hat immer Stil” sajauksanas iespgja — So
apzim&umu lidzibas kladains vértéjums — Regulas (EK) Nr.
40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) XXXLutz Marken GmbH atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 238, 13.08.2011.

Tiesas (otra palata) 2012. gada 28. junija spriedums

(Korkein oikeus (Somija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Eiropas apcietinaSanas ordera, kas izdots
attieciba uz Melwin West, izpilde

(Lieta C-192/12 PPU) ())

(Policijas un tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas — Pamat-
lemums 2002/584/TI — Eiropas apcietinaSanas orderis un
nodosanas procediiras starp dalibvalstim — Eiropas apcieti-
nasanas orderis, kas izdots brivibas atnemSanas soda izpildes
noliika — 28. pants — Velaka nodosana — Eiropas apcieti-
nasanas orderu “kede” — Tresa Eiropas apcietinasanas
ordera izpilde pret to pasu personu — Jedziens “izpildes dalib-
valsts” — PiekriSana nodoSanai — Steidzamibas prejudiciala
nolemuma tiesvediba)

(2012/C 258/11)

Tiesvedibas valoda — somu
Iesniedzéjtiesa

Korkein oikeus

Lietas dalibnieki pamata procesa

Melvin West

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Korkein oikeus —
Padomes 2002. gada 13. junija Pamatlémuma 2002/584/TI
par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas procediram
starp dalibvalstim 28. panta 2. punkta interpretacija — Apcie-
tinaSanas orderis, lai izpilditu brivibas atpemsanas sodu —
“Izpildes dalibvalsts” jédziens talakas izdoSanas situacija —
Dalibvalsts A valstspiederigais, kuru $i dalibvalsts ir izdevusi
dalibvalstij B, lai izpilditu brivibas atpemsanas sodu, un kuru
péc tam $a soda izpildes noltka dalibvalsts B ir izdevusi dalib-
valstij C — Dalibvalsts D lagums, kas adreséts dalibvalstij C,
pamatojoties uz apcietindSanas orderi, ar kuru paredzéts attie-
cigo personu izdot dalibvalstij D, lai izpilditu brivibas atpem-
$anas sodu

Rezolutiva dala:

Padomes 2002. gada 13. junija Pamatlemuma 2002/584/TI par
Eiropas apcietinasanas orderi un par nodoSanas procediiram starp
dalibvalstim, kas grozits ar Padomes 2009. gada 26. februara Pamat-
lemumu 2009/299/TI, 28. panta 2. punkts ir interpretgjams tade-
jadi, ka gadijuma, kad uz personu attiecas vairakas nodoSanas proce-
diiras dalibvalstu starpa, pamatojoties uz secigiem Eiropas apcieting-
Sanas orderiem, $is personas velakai nodosanai dalibvalstij, kas nav
dalibvalsts, kura veikusi tas pedejo nodosanu, ir nepiecieSama tikai tds
dalibvalsts piekriSana, kas veikusi So pedejo nodoSanu.

() OV C 184, 23.06.2012.
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