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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 250/5

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Asociacién Nacional de Grandes Empresas de Distribucion
(ANGED)

Atbildetajas: Federacion de Asociaciones Sindicales (FASGA), Federa-
cion de Trabajadores Independientes de Comercio (Fetico), Federacion
Estatal de Trabajadores de Comercio, Hosteleria, Turismo y Juego de
UGT un Federacion de Comercio, Hosteleria y Turismo de CC.OO.

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tribunal Supremo —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4. novembra Direk-
tivas 2003/88/EK par konkrétiem darba laika organizésanas
aspektiem (OV L 299, 9. lpp.) 7. panta 1. punkta interpretacija
— Parejosa darbnespéja, kas péksni iestdjas atvalindjuma laika
— Valsts tiesiskais regulégjums, kas nelauj partraukt ikgadéja
atvalindjuma laikposmu un 3o periodu pilniba vai ta atlikumu
izmantot vélak

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 4. novembra Direkfivas
2003/88/EK par konkretiem darba laika organizesanas aspektiem 7.
panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj valsts tiesibu
normas, kurds paredzets, ka darba nemejam, kuram parejosa darbnes-
péja iestajusies apmaksata ikgadeja atvajindjuma laika, mineto ikga-
déjo atvalingjumu, kas sakritis ar parejosas darbnespéjas laikposmu,
nav tiesibu izmantot velak.

() OV C 152, 21.05.2011.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 21. junija spriedums

(Baranya Megyei Birdsdg, Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei

Birésdg (Ungarija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu)

— Mahagében Kft/Nemzeti Adoé- és Vdmhivatal Dél-

dundntili Regiondlis Adé Féigazgatdsdiga (C-80[11), Péter

Ddvid/Nemzeti Adé- és Vimhivatal Eszak-alfldi Regiondlis
Ado Féigazgatésdga (C-142/11)

(Apvienotas lietas C-80/11 un C-142/11) ()

(Nodokli — PVN — Sesta Direktiva — Direktiva
2006/112/EK — Tiesibas uz nodokla atskaitiSanu —
IzmantoSanas nosacijumi — 273. pants — Valsts pasakumi
krapsanas apkaroSanai — Valsts nodoklu iestau prakse —
Tiesibu uz atskaitiSanu atteikums, ja rekina, kas attiecas uz
precem vai pakalpojumiem, saistiba ar kuriem tiek ligts
istenot $is tiesibas, izsniedzejs rikojas prettiesiski — Pieradi-
Sanas pienakums — Nodokla maksataja pienakums
nodrosinat $i rekina izsniedzeja tiesisku ricibu un to pieradit)

(2012/C 250/08)
Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Baranya Megyei Birdsdg, Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Birésdg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdji: Mahagében Kft (C-80/11), Péter Ddvid (C-142/11)

Atbildetajas: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Dél-dundntili Regionalis
Add Féigazgatosdga (C-80/11), Nemzeti Add- és Vimhivatal Eszak-
alfoldi Regiondlis Adé Féigazgatdsdga (C-142/11)

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Baranya Megyei Birésdg
— Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK
par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347, 1.
Ipp.) interpretacija — Valsts nodoklu iestazu praksé paredzétie
nosacijumi prieksnodokla atskaitiSanas tiesibu istenoSanai —
Nodoklu maksataja pienakums pieradit, ka rekina uzradita
darbiba ir faktiski veikta, un sabiedribas, kura ir izsniegusi
rékinu, likumam atbilsto$u ricibu

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK
par kopejo pievienotas vértibas nodokla sistemu 167. pants,
168. panta a) punkts, 178. panta a) punkts, 220. panta 1.
punkts un 226. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tie nepielauj
valsts praksi, saskana ar kuru nodoklu iestade liedz nodokla
maksatdgjam tiesibas atskaitit no PVN summas, kas vinam
jamaksa, nodokla summu, kas ir maksajama vai ir samaksata
par vinam sniegtiem pakalpojumiem, pamatojot ar to, ka Siem
pakalpojumiem atbilstosa rekina izsniedzgjs vai viens no vina
piegadatajiem ir veicis prettiesiskas darbibas, Sai iestadei nepierd-
dot, nemot verd objektivus pieradijums, ka attiecigais nodokla
maksatdjs zindja vai vinam bija jazina, ka darijums, kas noradits,
lai pamatotu tiesibas uz atskaifiSanu, bija saistits ar ST rekina
izrakstitaja izdaritu krapSanu vai kada cita tirgus dalibnieka
pakalpojumu augsupéja kede izdaritu krapSanu;

2) Direktivas 2006/112 167. pants, 168. panta a) punkts, 178.
panta a) punkts un 273. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tie
nepielauj valsts praksi, saskand ar kuru nodoku iestade atsaka
tiesibas uz atskaitiSanu, pamatojot ar to, ka nodokla maksatajs
nav parliecindjies, ka ar precem, attiecdba uz kuram tiek ligts
istenot tiesibas uz atskaifiSanu, saistita rekina izsniedzgjs ir
nodokla maksatdjs, ka vinam ir attiecigas preces un ka vins var
tas piegadat, un ka vin$ ir izpildijis savus pievienotds vértibas
nodokla deklareSanas un maksasanas pienakumus, vai, pamatojot
ar to, ka Sim nodokla maksatajam papildus Sim rekinam nav citu
dokumentu, kas pieraditu, ka Sie nosacijumi ir izpilditi, lai gan ir
izpilditi Direkfiva 2006/112 paredzetie materialie un formas
nosacjumi tiesibu uz atskaitiSanu istenoSanai un nodokla maksa-
tajam nav norddes, kas pamatotu aizdomas par nelikumibu vai
krapsanas esamibu attieciba uz So rékina izsniedzeju.

() OV C 179, 18.06.2011.
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