C 114/8

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

20.4.2013.

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Aklagaren

Atbildetajs: Hans Akerberg Fransson

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Haparanda tingsrdtt
-LES 6. panta un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 50.
panta interpretacija — Valsts tiesu judikatiira, kas izvirza
prasibu, lai pastavetu skaidrs pamats Eiropas Cilvéktiesibu
konvencija vai Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatiira, lai nepie-
mérotu valsts tiesibu normas, kas var bat pretruna ar ne bis in
idem principu — Valsts tiesiskais regulgjums saskana ar kuru par
vienam un tam pasam darbibam, ar kuram parkapj nodoklu
likumus, var sodit, pirmkart, administrativi, nosakot nodokla
uzrékinu, un, otrkart, kriminaltiesiski, ar brivibas atnemsanu
— Valsts sistémas, kas paredz divas noskirtas tiesvedibas, lai
soditu vienu un to paSu prettiesisku darbibu, atbilstiba ne bis
in idem principam

Rezolutiva dala:

1. Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 50. panta ietvertajam ne
bis in idem principam nav pretruna tas, ka dalibvalsts par tiem
pasiem faktiem saistiba ar deklareSanas pienakumu pievienotds
vertibas nodokla joma neizpildi secigi paredz nodokla uzrekinu
un kriminalsodu, ciktal pirmais sods nav kriminaltiesiska rakstura,
kas ir japarbauda valsts tiesai;

2. Savienibas tiesibas neregule attiecibas starp Roma 1950. gada 4.
novembii parakstito Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsar-
dzibas konvenciju un dalibvalstu tiesibu sisttmam, un tas arl
nenosaka, kadi secingjumi ir jaizdara valsts tiesai kolizijas gadi-
juma starp Saja konvencija garantétajam tiestbam un valsts tiesibu
normu.

Savienibas tiesibam ir pretruna tada tiesu prakse, ar kuru valsts
tiesai uzliktais pienakums nepiemerot jebkuru tiesibu normu, kas ir
pretruna kadai no Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta garan-
tetajam pamattiesibam, ir pakjauts nosacijumam, ka ST pretruna
skaidri izriet no $is Hartas teksta vai ar to saistitas judikatiras, ja
Sada prakse liedz valsts tiesai pilnvaras pilniba novertet, attiecigaja
gadijuma  sadarbojoties ar Eiropas Savienibas Tiesu, minétds
normas saderibu ar So pasu Hartu.

() OV C 72, 5.3.2011.

Tiesas (virspalata) 2013. gada 26. februara spriedums

(Bundesgerichtshof (Vacija) lagums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Air France/Heinz-Gerke Folkerts, Luz-Tereza
Folkerts

(Lieta C-11/11) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Gaisa transports

— Regula (EK) Nr. 261/2004 — 6. un 7. pants — Tiesi

savienotais reiss — KaveSanas konstatesana, ielidojot

galamerki — Tris stundas ilga vai ilgdka kavesanas —
PasaZieru tiesibas sanemt kompensaciju)

(2013/C 114/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Air France

Atbildetaji: Heinz-Gerke Folkerts, Luz-Tereza Folkerts

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara
Regulas (EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus
par kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara ar iekapsanas
atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavésanos un ar ko
atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 1. Ipp.) 6. un 7. panta
interpretacija — Starpkontinentals reiss, kas sastav no vairakiem
posmiem — Situacija, kura ieradanas galamérki notiek ar desmit
stundu novélosanos, lai gan novélota izlidoSana neparsniedz
Regulas (EK) Nr. 261/2004 6. panta 1. punkta noteiktos laik-
posmus — Varbiitgjas tiesibas uz kompensaciju

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regulas
(EK) Nr. 261/2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par kompen-
saciju un atbalstu pasaZieriem sakard ar iekapSanas atteikumu un
lidojumu atcelSanu vai ilgu kavéSanos un ar ko atce] Regulu (EEK)
Nr. 295/91, 7. pants ir jainterprete tadejadi, ka, pamatojoties uz $o
pantu, ir jamaksd kompensdcija tiesi savienota reisa — kura izlidoSana
kavejas par tadu laikposmu, kas neparsniedz minetds regulas 6. panta
noteiktos laikposmus, tomer galamerki sasniedza ar tis vai vairak
stundu kavesanos salidzingjuma ar paredzéto ielidosanas laiku —
pasaZierim, nemot véra, ka minéta kompensdcija nav pakdrtota nosa-
Gjumam par izlidoSanas kavésanos un tadejadi minetaja 6. panta
paredzeto nosacijumu. ievérosanai.

() OV C 95, 26.3.2011.
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