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Rikojuma kopsavilkums
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TieSa prasitaja ietekme ka privatas vai juri-
diskas personas celtas prasibas atcelt lemu-
mu, kas tai nav adreséts, pienemamibas no-
sacijums pieprasa, lai apstridétais pasakums
tiesi ietekmétu subjekta tiesisko stavokli un
nepielautu nekadu ricibas brivibu adresatiem
minéta pasakuma isteno$anai, kas ir pavi-
sam automatiska un izriet tikai no Savieni-
bas tiesiska reguléjuma, nepiemérojot citus
starpnoteikumus.

Saja sakara jauzskata, ka Eiropas Kimikali-
ju agentaras (ECHA) lémums, ar kuru bo-
rati ir atziti par loti lielas bazas izraisos$am
vielam, nemot véra to ieklausanu Regulas
Nr. 1907/2006, kas attiecas uz kimikaliju
registrésanu, vértésanu, licencésanu un ie-
robezosanu (REACH) un ar kuru izveido
Eiropas Kimikalijju agentaru, ar groziju-
miem, XIV pielikuma eso$aja saraksta, tiesi
neietekmé prasitajas, boratu importétajas,
tiesisko stavokli, liekot tai pildit $aja regu-
la paredzétos pienakumus, ja ir konstatéts,
ka, pirmkart, boratu ka loti lielas bazas iz-
raiso$u vielu klasifikacija saskana ar Regulas
Nr. 1907/2006 59. panta noteikto procediaru
nav uzskatama par jaunu informaciju, kas var
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ietekmét riska parvaldibas pasakumus, vai
jaunu informaciju par bistamibu $is regulas
31. panta 9. punkta a) apak$punkta izpratné,
tapéc prasitajai nebija piendkuma atjauninat
drosibas datu lapu, un ka, otrkart, prasitajai
nebija pienakuma sniegt informaciju, kas ir
noteikts $is pasas regulas 7. panta 2. punkta,
33. panta un 34. panta a) punkta.

Turklat ar to vien, ka akts var ietekmét pra-
sitaja materialo stavokli, nav pietiekami, lai
varétu uzskatit, ka tas tiesi ietekmé prasita-
ju. Tadéjadi vienigi ipasos apstaklos prasitajs
butu tiesigs celt prasibu saskana ar LESD
263. panta ceturto dalu, apgalvojot, ka sis akts
ietekmeé ta stavokli tirga. Ta ka prasitaja ir ti-
kai noradijusi, ka tas klienti nevélésies turp-
mak iegadaties kandidatvielu saraksta ieklau-
tos produktus, ta nav pieradijusi $adu ipasu
apstaklu esamibu.

(sal. ar 22., 24., 37. un 39.—41. punktu)
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