2011. GADA 21. SEPTEMBRA RIKOJUMS — LIETA T-1/10
VISPAREJAS TIESAS RIKOJUMS (septita palata paplasinata sastava)
2011. gada 21. septembri*

Lieta T-1/10

Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG), Brisele (Belgija),

SNF SAS, Andrézieux-Bouthéon (Francija),

ko sakotnéji parstavéja K. van Maldehems [K. Van Maldegem], advokats, P. Sellars
[P Sellar], sollicitor, un R. Kana [R. Cana], advokats, péc tam K. van Maldehems un
R. Kana,

prasitajas,

pret

Eiropas Kimikaliju agentaru (ECHA), ko parstav M. Heikile [M. Heikkild] un
V. Brare [W. Broere], parstavji, kuriem palidz J. Steiks [J. Stuyk], advokats,

atbildétaja,

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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ko atbalsta

Niderlandes Karaliste, ko parstav K. Viselsa [C. Wissels], ]. Langers [J. Langer],
L. de Friss [Y. de Vries] un M. de Ré [M. de Ree], parstavji,

un

Eiropas Komisija, ko sakotnéji parstavéja P. Olivers [P Oliver] un G. Vilmss
[G. Wilms], péc tam P. Olivers un E. Manhivs [E. Manhaeve], parstavji,

personas, kas iestajusas lieta,

par prasibu atcelt ECHA lémumu, kura akrilamids (CE Nr. 201-173-7) ir atzits par
vielu, kas atbilst Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 18. decembra Regulas
Nr. 1907/2006, kas attiecas uz kimikaliju registré$anu, vértésanu, licencé$anu
un ierobezosanu (REACH) un ar kuru izveido Eiropas Kimikaliju agenturu,
groza Direktivu 1999/45/EK un atcel Padomes Regulu (EEK) Nr. 793/93 un
Komisijas Regulu (EK) Nr. 1488/94, ka arl Padomes Direktivu 76/769/EEK un
Komisijas Direktivu 91/155/EEK, Direktivu 93/67/EEK, Direktivu 93/105/EK un
Direktivu 2000/21/EK (OV L 396, 1. Ipp.), 57. panta minétajiem kritérijiem saskana ar
minétas regulas 59. pantu.
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VISPAREJA TIESA (septita palata paplasinata sastava)

$ada sastava: priekssedétajs A. Ditrihs [A. Dittrich] (referents), tiesnesi F. Deuss
[FvDehousse], L. Visnevska-Bjalecka [I. Wiszniewska-Biatecka), M. Preks [M. Prek] un
J. Svarcs [J. Schwarcz],

sekretars E. Kulons [E. Coulon],

izdod $o rikojumu.

Rikojums

Tiesvedibas prieksvésture

Pirma prasitaja, Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG), ir Eiropas Ekonomis-
ko intere$u grupa, kas dibinata Belgija. Ta parstav polielektrolitu, poliakrilamidu un/
vai citu poliméru, kuru sastava ir akrilamids, razotaju un/vai importétaju sabiedribu
intereses. Sabiedribas, kuras ir pirmas prasitajas dalibnieces, ir ari akrilamida lietota-
jas un akrilamida vai poliakrilamida razotajas un/vai importétajas. Pirmas prasitajas
dalibnieki ir visi Eiropas Savienibas akrilamida razotaji.

Otra prasitaja, SNF SAS, ir sabiedriba, kura ir pirmas prasitajas dalibniece. Tas gal-
vena darbiba ir akrilamida un poliakrilamida razo$ana un ta tiesa pardo$ana saviem
klientiem. Tas riciba ir razotnes Francija, Amerikas Savienotajas Valstis, Kina un
Dienvidkoreja.
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Polielektroliti ir adeni $kistosi, sintétiski, organiski poliméri, kurus razo no dazadiem
monomeériem, tostarp no akrilamida. Tos izmanto, pieméram, dzerama udens attiri-
$anai, notektidenu apstradei, papira razo$anai un derigo mineralu ieguvei.

Poliakrilamids ir polimérs, kas veidojas, polimerizéjot monomeéra akrilamidu, kuru
visbiezak izmanto tdenu apstradé, papira rapnieciba, kalnrapnieciba, naftas rapnie-
ciba, lauksaimnieciba, ka piedevu tekstilrapnieciba un kosmétisko un kermena kop-
$anas izstradajumu razo$ana.

Niderlandes Karaliste 2009. gada 25. augusta nodeva Eiropas Kimikaliju agentarai
(ECHA) dokumentaciju, kuru ta bija izstradajusi saistiba ar akrilamida atzi$anu par
vielu, kas atbilst kritérijiem, kuri minéti 57. panta a) un b) apak$punkta Eiropas Par-
lamenta un Padomes 2006. gada 18. decembra Regula (EK) Nr. 1907/2006, kas attie-
cas uz kimikaliju registrésanu, vértésanu, licencésanu un ierobezosanu (REACH) un
ar kuru izveido Eiropas Kimikaliju agenttaru, groza Direktivu 1999/45/EK un atcel
Padomes Regulu (EEK) Nr. 793/93 un Komisijas Regulu (EK) Nr. 1488/94, ka ari Pa-
domes Direktivu 76/769/EEK un Komisijas Direktivu 91/155/EEK, Direktivu 93/67/
EEK, Direktivu 93/105/EK un Direktivu 2000/21/EK (OV L 396, 1. Ipp.), kas grozita ar
Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 16. decembra Regulu (EK) Nr. 1272/2008
par vielu un maisijumu klasificésanu, markésanu un iepakosanu un ar ko groza un
atcel Direktivas 67/548/EEK un 1999/45/EK (OV L 353, 1. lpp.), atsaucoties uz to,
ka Regulas Nr. 1272/2008 VI pielikuma 3. dala akrilamids ir klasificéts ka 2. katego-
rijas kancerogéna viela un 2. kategorijas mutagéna viela. ECHA 2009. gada 31. au-
gusta sava timekla vietné publicéja atzinumu, aicinot ieinteresétas personas iesniegt
savus apsvérumus par dokumentaciju, kas sagatavota par akrilamidu. Taja pasa diena
ECHA uzaicinaja ari citu dalibvalstu kompetentas iestades iesniegt savus apsvérumus
Saja jautajuma.
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Péc tam, kad tika sanemti apsvérumi par attiecigo dokumentaciju, it ipasi no pirmas
prasitajas, un Niderlandes Karalistes atbildes uz $iem apsvérumiem, ECHA dokumen-
taciju nosutija savai Dalibvalstu komitejai, kura 2009. gada 27. novembri panaca vien-
pratigu vienosanos atzit akrilamidu par vielu, kas rada loti lielas bazas, jo akrilamids
atbilst Regulas Nr. 1907/2006 57. panta a) un b) apak$punkta minétajiem kritérijiem.

ECHA 2009. gada 7. decembri publicéja pazinojumu presg, zinojot, pirmkart, ka Da-
libvalstu komiteja ir panakusi vienpratigu vienosanos par akrilamida un vél 14 vie-
lu atzisanu par vielam, kas rada loti lielas bazas, tadel, ka $is vielas atbilst Regulas
Nr. 1907/2006 57. panta paredzétajiem kritérijiem, un, otrkart, ka vielu, kuras pare-
dzéts ieklaut Regulas Nr. 1907/2006 XIV pielikuma, saraksts (turpmak teksta — “kan-
didatvielu saraksts”) oficiali tiks atjaunots 2010. gada janvari. ECHA izpilddirektors
2009. gada 22. decembri pienéma Lémumu ED/68/2009, kuram bija jastajas spéka
2010. gada 13. janvari, par 15 vielu ieklausanu kandidatvielu saraksta 2010. gada
13. janvari.

Process un lietas dalibnieku prasijumi

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2010. gada 4. janvari,
prasitajas céla prasibu atcelt ECHA léemumu, saskana ar kuru akrilamids ir atzits par
vielu, kas atbilst Regulas Nr. 1907/2006 57. panta paredzétajiem kritérijiem saskana
ar $as regulas 59. pantu (turpmak teksta — “apstridétais lemums”).

Ar atsevisku aktu, kurs Visparéjas tiesas kanceleja tika iesniegts 2010. gada 5. janvari,
otra prasitaja iesniedza pieteikumu par pagaidu noreguléjumu, kura ta ladza Visparé-
jo tiesu apturét apstridéta lémuma izpildi.
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Ar Visparéjas tiesas priekssédétaja 2010. gada 11. janvara rikojumu apstridéta lemu-
ma izpilde tika apturéta lidz bridim, kad tiks pienemts rikojums par pagaidu noregu-
léjuma procediras izbeig$anu. Péc $a rikojuma izdosanas ECHA izpilddirektors atlika
akrilamida ieklausanu kandidatvielu saraksta.

Ar atsevisku aktu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2010. gada 17. marta,
ECHA saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 114. panta 1. punktu izvirzija iebildi
par nepienemamibu.

Ar Visparéjas tiesas priekssedétaja 2010. gada 26. marta rikojumu lieta T-1/10 R PPG
un SNF/ECHA (Krajuma nav publicéts) otras prasitajas pieteikums par pagaidu nore-
guléjumu tika noraidits un lémums par tiesasanas izdevumu atlidzinasanu tika atlikts.

Péc $a rikojuma izdosanas ECHA 2010. gada 30. marta publicéja kandidatvielu sa-
rakstu, ieklaujot taja akrilamidu.

Ar vestulém, kas Visparéjas tiesas kanceleja registrétas attiecigi 2010. gada 19. un
20. aprili, Eiropas Komisija un Niderlandes Karaliste ladza atlauju iestaties $aja ties-
vediba ECHA prasijumu atbalstam. Péc tam, kad bija uzklausiti galvenie lietas dalib-
nieki, Visparéjas tiesas astotas palatas prieks$seédétajs ar 2010. gada 8. janija rikojumu
apmierinaja $o lagumu.

Prasitajas iesniedza savus apsvérumus par iebildi par nepienemamibu 2010. gada
4. maija.

Ar aktiem, kas iesniegti attiecigi 2010. gada 17. un 25. maija, prasitajas iesniedza la-
gumu pieskirt konfidencialu statusu vinu procesualajiem rakstiem attieciba uz perso-
nam, kas iestajusas lieta. Sis lagums par konfidencialitates statusu netika apstrideéts.
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Komisija un Niderlandes Karaliste iesniedza savus iestasanas rakstus tikai saistiba ar
pienemamibu, attiecigi 2010. gada 3. un 5. augusta. Ar aktiem, kas Visparéjas tiesas
kanceleja iesniegti 2010. gada 1. un 4. oktobrli, galvenie lietas dalibnieki iesniedza sa-
vus apsvérumus par Siem iestasanas rakstiem.

Ta ka Visparéjas tiesas palatu sastavs tika mainits, tiesnesis referents tagad darbojas
septitaja palata, kurai attiecigi tika nodota $i lieta. Saskana ar Reglamenta 51. panta
1. punktu Visparéja tiesa ar 2011. gada 30. marta lémumu nositija $o lietu izskatiSanai
septitajai palatai paplasinata sastava.

Prasibas pieteikuma prasitaju prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest ECHA atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— izdot rikojumu par citiem pasakumiem, kas varétu bat nepieciesami.

Sava iebildé par nepienemamibu ECHA Visparéjai tiesai izvirzija $adus prasjjumus:

— atzit prasibu par nepienemamu;

— piespriest prasitajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Savos apsvérumos par iebildi par nepienemamibu prasitajas ladz Visparéjo tiesu no-
raidit iebildi par nepienemamibu.

Komisija ladz Visparéjai tiesai noraidit prasibu ka nepienemamu.

Niderlandes Karaliste ladz Visparéjai tiesai atzit prasibu par nepienemamu un pie-
spriest prasitajiem atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Juridiskais pamatojums

Atbilstosi Reglamenta 114. panta 1. un 4. punktam, ja vien lietas dalibnieki to piepra-
sa, Visparéja tiesa var lemt par nepienemamibu, nelemjot par lietas batibu. Saskana
ar Reglamenta 114. panta 3. punktu paréja procesa dala notiek mutvardos, ja vien
Visparéja tiesa nelemj citadi. Saja gadijuma Visparéja tiesa uzskata, ka lietas materiali
sniedz visu nepieciesamo informaciju un ka nav jasak mutvardu process.

Savu prasijumu pamatojumam ECHA izvirzija tris iebildes par nepienemamibu, kas
izriet no apstridéta lemuma rakstura, apstakla, ka tas tiesi neietekmé prasitajas un
ka apstridétais 1éemums, kas nav reglamentéjoss akts LESD 263. panta ceturtas dalas
izpratné, uz prasitajam neattiecoties individuali.

Komisija atbalsta ECHA argumentaciju jautajuma par apstridéta lemuma raksturu
un to, ka tas prasitajas tiesi neietekmé. Ta ari apgalvo, ka prasibas pieteikums neat-
bilst Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punkta prasibam, jo tas nav pietiekami
skaidrs.
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Niderlandes Karaliste atbalsta visas ECHA izvirzitas iebildes par nepienemamibu.

Par Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakspunkta prasibu ievérosanu

Komisija apgalvo, ka prasibas pieteikums nav skaidrs un neatbilst Visparéjas tiesas
Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punkta prasibam. Patiesam, prasitajas, kuras
prasibas pieteikuma ludza atcelt ECHA 2009. gada 7. decembra léemumu, ar kuru akri-
lamids atzits par vielu, kas atbilst Regulas Nr. 1907/2006 57. panta noraditajiem kri-
térijiem, neesot pietiekami skaidri noradijusas uz apstridéto aktu. Komisija uzskata,
ka akts, kas minéts ECHA 2009. gada 7. decembra pazinojuma presei, nebija ECHA
lémums par akrilamidu, bet gan Dalibvalstu komitejas piedavatais viedoklis proce-
daras ietvaros, kas noslédzas ar to, ka ECHA to atzina [par vielu, kas atbilst regulas
kritérijiem].

ECHA nav izvirzijusi iebildi par nepienemamibu. Komisijai, ka personai, kas iestaju-
sies lieta, nav tiesibu izvirzit iebildi par nepienemamibu, kuru nav izvirzijis lietas da-
libnieks, ko ta atbalsta ($aja zina skat. Visparéjas tiesas 1998. gada 17. janija spriedu-
mu lieta T-174/95 Svenska Journalistforbundet/Padome, Recueil, 11-2289. lpp., 77. un
78. punkts).

Tomeér, ta ka nosacijumi par prasibas un taja izklastito iebildumu pienemamibu ir
imperativi, Visparéja tiesa saskana ar tas Reglamenta 113. pantu par tiem var lemt
péc savas ierosmes ($aja zina skat. Visparéjas tiesas 2009. gada 9. septembra sprie-
dumu lieta T-437/05 Brink’s Security Luxembourg/Komisija, Krajums, II-3233. Ipp.,
54. punkts, un 2010. gada 9. septembra spriedumu lieta T-63/06 Evropaiki Dynamiki/
EMCDDA, Krajuma nav publicéts, 30. punkts un taja minéta judikatara).
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Atbilstosi Tiesas Statatu 21. panta pirmajai dalai, kas piemérojama tiesvedibai Vis-
paréja tiesa saskana ar minéto Statatu 53. panta pirmo dalu, un Visparéjas tiesas
Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punktam, prasibas pieteikuma ir jabut no-
raditam strida priek$metam. Sai noradei ir jabit pietiekami skaidrai un precizai, lai
atbildétajs varétu sagatavot savu aizstavibu un lai Visparéja tiesa varétu lemt par pra-
sibu, ja iespéjams, bez papildu informacijas (Visparéjas tiesas 1996. gada 18. septem-
bra spriedums lieta T-387/94 Asia Motor France u.c./Komisija, Recueil, 11-961. lpp.,
106. punkts; Vispareéjas tiesas 2005. gada 14. decembra rikojums lieta T-369/03 Arizo-
na Chemical u.c./Komisija, Krajums, 1I-5839. lpp., 120. punkts, un 2010. gada 8. feb-
ruara spriedums lieta T-481/08 Alisei/Komisija, Krajums, II-117. lpp., 89. punkts).

Saja gadijuma prasibas pieteikuma ir izpilditas prasibas attieciba uz tiesvedibas
priek$metu. Prasitajas taja ir lagusas atcelt ECHA léemumu, kura akrilamids ir atzits
par vielu, kas atbilst Regulas Nr. 1907/2006 57. panta noraditajiem kritérijiem saskana
ar minétas regulas 59. pantu. Vélak tas precizéja, ka atbilstosi $im lémumam, kuru
2009. gada 7. decembri esot pienémusi Dalibvalstu komiteja, t.i., ECHA strukturvie-
niba, un par kuru tas esot uzzinajusas no tas pasas dienas pazinojuma presg, $ vie-
la ir jaieklauj kandidatvielu saraksta, kuru ECHA timekla vietné publicés 2010. gada
janvari.

Ir skaidrs, ka Dalibvalstu komiteja vienpratigi vienojas atzit akrilamidu par vielu, kas
atbilst Regulas Nr. 1907/2006 57. panta noraditajiem kritérijiem, 2009. gada 27. no-
vembri, nevis 2009. gada 7. decembri. Tomeér, ta ka ECHA 2009. gada 7. decembra
pazinojuma presei bija noradits, ka Dalibvalstu komiteja attiecigas vielas ir apzinajusi
2009. gada 7. decembri un ta ka ECHA §is komitejas vienosanos nebija publicéjusi,
prasitajas sava prasibas pieteikuma nevaréja noradit pareizu Dalibvalstu komitejas
vieno$anas datumu. Péc tam, kad prasitajas no ECHA iebildes par nepienemamibu
uzzinaja pareizo datumu, tas $o datumu noradija savos apsvérumos par $o iebildi.
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Tadéjadi no prasibas pieteikuma juridiski pietiekami pamatoti izriet, ka tiesvedibas
priek$mets ir ECHA akts, kurs$ pienemts, veicot Regulas Nr. 1907/2006 59. panta pare-
dzéto proceduru un atzistot akrilamidu par vielu, kas atbilst minétas regulas 57. panta
noteiktajiem kritérijiem, kura saturu noteica Dalibvalstu komitejas 2009. gada 27. no-
vembri panakta vienpratiga vienosanas un kur$ bija jaizpilda, akrilamidu ieklaujot
kandidatvielu saraksta, kas bija japublice ECHA timekla vietné 2010. gada 13. janvari,
tacu faktiski tika publicéts 2010. gada 30. marta. Atsaucoties uz Dalibvalstu komitejas
2009. gada vienpratigo vieno$anos un akrilamida ieklausanu minétaja publicétaja sa-
raksta, prasitajas neparprotami ir noradijusas tiesvedibas priek§metu.

No ta izriet, ka $i iebilde par nepienemamibu ir noraidama.

Par iebildi par nepienemamibu saistiba ar apstridéta lemuma raksturu

ECHA un personas, kas iesaistijusas lieta, péc batibas apgalvo, ka prasitajas, atsauco-
ties uz ECHA Dalibvalstu komitejas vienpratigo vienosanos, kas panakta 2009. gada
27. novembri, ir apstridéjusas sagatavojosu tiesibu aktu, kur$ nebija paredzéts, lai
raditu tiesiskas sekas tresajam personam LESD 263. panta pirmas dalas otra teiku-
ma izpratné. ECHA uzskata, ka akts, kas rada iespéjamas tiesiskas sekas, ir kandi-
datvielu saraksta publikacija, kas atjauninata ECHA timekla vietné atbilstosi Regulas
Nr. 1907/2006 59. panta 10. punktam. Komisija un Niderlandes Karaliste uzskata, ka
minétas regulas 59. panta paredzétas proceduras galigais akts ir ECHA izpilddirekto-
ra lemums ieklaut vielu kandidatvielu saraksta saskana ar $i panta 8. punktu.
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Prasitajas iebilst, ka apstridétais lémums ir pasakums, kas galigi pauz ECHA nostaju
par akrilamida atzi$anu par vielu, kas rada loti lielas bazas, un ta ieklausanu kandi-
datvielu saraksta. No Regulas Nr. 1907/2006 59. panta 8. punkta izriet, ka $aja panta
noteiktas proceduras galvenais elements ir vienosanas par atzisanu. Turpmaka kan-
didatvielu ieklausana saraksta jau ir automatiskas sekas lémumam atzit kadu vielu
par tadu, kas rada loti lielas bazas. Tapat ari kandidatvielu saraksta publicésanai un
atjauninasanai saskana ar minétas regulas 59. panta 10. punktu ir janotiek automatis-
ki, tiklidz tiek pienemts lemums par vielas ieklausanu.

Saskana ar LESD 263. panta pirmas dalas otro teikumu parsidzami ir Savienibas
struktaru vai organizaciju pienemti akti, kuri rada tiesiskas sekas tresajam personam.

Saskana ar pastavigo judikatiiru parsadzami ir visi Savienibas iestazu, strukttru, biro-
ju un agentaru akti, neatkarigi no to formas un butibas, kuri rada tiesiskas sekas ($aja
zina skat. Tiesas 1971. gada 31. marta spriedumu lieta 22/70 Komisija/Padome, Recu-
eil, 263. lpp., 42. punkts, un 2005. gada 24. novembra spriedumu apvienotajas lietas
C-138/03, C-324/03 un C-431/03 Italija/Komisija, Krajums, I-10043. lpp., 32. punkts;
Visparéjas tiesas 2008. gada 14. julija rikojumu lieta T-322/06 Espinosa Labella u.c./
Komisija, Krajuma nav publicéts, 25. punkts un taja minéta judikatara).

Attieciba uz tadiem aktiem vai lémumiem, kuri tiek sagatavoti vairakos posmos, it
ipasi iekséjas procediras ietvaros, akti, par kuriem varétu tikt celta prasiba atcelt
tiesibu aktu, principa var but tikai tadi pasakumi, kuros ir skaidri pausta iestades,
struktaras vai organizacijas nostaja $is procedaras nosléguma. No ta izriet, ka par
provizoriskiem pasakumiem vai pasakumiem, kas ir tikai sagatavo$anas stadija, ne-
var tikt celta prasiba atcelt tiesibu aktu (skat. Tiesas 1981. gada 11. novembra sprie-
dumu lieta 60/81 IBM/Komisija, Recueil, 2639. Ipp., 10. punkts, un Visparéjas tiesas
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2010. gada 19. janvara spriedumu apvienotajas lietas T-355/04 un T-446/04 Frutta/
Komisija, Krajums, II-1. Ipp., 33. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma Visparéjai tiesai nav jilemj par argumentaciju saistiba ar Dalibval-
stu komitejas vienpratigas vieno$anas iespéjamo sagatavojos$o raksturu, jo ieprieks
39. punkta minétas judikataras izpratné apstridétais lemums nav radijis tiesiskas se-
kas tre$ajam personam bridi, kura ir javerte sis prasibas pienemamiba, proti, prasibas
pieteikuma iesnieg$anas bridi (Saja zina skat. Tiesas 2002. gada 18. aprila spriedu-
mu apvienotajas lietas C-61/96, C-132/97, C-45/98, C-27/99, C-81/00 un C-22/01
Spanija/Padome, Recueil, 1-3439. lpp., 23. punkts, un Visparéjas tiesas 2010. gada
7. septembra rikojumu lieta T-539/08 Etimine un Etiproducts/Komisija, Krajums,
11-4017. Ipp., 76. punkts).

Akts par vielas atzisanu, kas pienemts saskana ar Regulas Nr. 1907/2006 59. panta
paredzéto procediru, noteikti varétu veicinat informésanas pienakumus, kas pare-
dzéti $as regulas 7. panta 2. punkta, 31. panta 1. punkta c) apak$punkta un 3. pun-
kta b) apak$punkta, ka ari 33. panta 1. un 2. punkta. Sajos noteikumos ir atsauce uz
vielam, kas apzinatas saskana ar minétas regulas 59. panta 1. punktu, vai vielam, kas
ieklautas vai ir atrodamas saraksta, kur$ izveidots saskana ar $is regulas 59. panta
1. punktu. Tatad tie attiecas uz juridiskajam saistibam, kas izriet no akta, kur$ pie-
nemts saskana ar tas pasas regulas 59. panta paredzéto procediru.

Tomeér ir jaatgadina, ka Regulas Nr. 1907/2006 59. panta paredzéta procedura, ar kuru
tiek atzitas vielas, kuras atbilst minétas regulas 57. panta paredzétajiem kritérijiem,
un kandidatvielu saraksta izveido$ana norisinas vairakos posmos.
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Péc tam, kad atzisanas procedura ir uzsakta un kad ECHA dokumentaciju par at-
tiecigo vielu ir nodevusi dalibvalstu riciba un sava timekla vietné ir publicéju-
si atzinumu, aicinot visas ieinteresétas personas iesniegt tai informaciju (Regulas
Nr. 1907/2006 59. panta 2.—4. punkts), dalibvalstis, ECHA un visas ieinteresétas per-
sonas var iesniegt apsvérumus par dokumentacija ierosinato atzisanu (minétas regu-
las 59. panta 4. un 5. punkts). Ja, tapat ka $aja gadijuma, $adi apsvérumi tiek iesniegti,
ECHA nosuta dokumentaciju savai Dalibvalstu komitejai, un, ja $i komiteja vienpra-
tigi vienojas par [vielas, kas rada bazas,] atzisanu, ta $o vielu ieklauj kandidatvielu sa-
raksta ($as regulas 59. panta 7. un 8. punkts). Visbeidzot, tiklidz tiek pienemts lémums
par vielas ieklausanu, ECHA sava timekla vietné publicé un atjaunina kandidatvielu
sarakstu (tas pasas regulas 59. panta 10. punkts).

Saja gadijuma prasibas pieteikums tika iesniegts péc tam, kad Dalibvalstu komiteja
bija vienpratigi vienojusies par akrilamida atzisanu par vielu, kas rada ]oti lielas bazas,
un péc tam, kad izpilddirektors bija pienémis lémumu $o vielu ieklaut kandidatvie-
lu saraksta. Tomeér, ta ka $i lemuma spéka stasanas bija paredzéta tikai 2010. gada
13. janvari un ari akrilamida ieklausana kandidatvielu saraksta bija paredzéta taja
pasa datuma, bridj, kad tika iesniegts prasibas pieteikums, §i viela vél nebija ieklauta
minétaja saraksta.

Lai gan no Regulas Nr. 1907/2006 59. panta 8. punkta varda “ieklaut” izriet, ka ECHA
struktarai, kurai ir uzdots vielu ieklaut kandidatvielu saraksta, nav nekadas ricibas
brivibas attieciba uz $o ieklausanu un ta notiek automatiski péc Dalibvalstu komitejas
vienpratigas vieno$anas, tomér negrozami paliek tas, ka pirms vielas ieklausanas kan-
didatvielu saraksta atbilstosi $im noteikumam saskana ar minétas regulas 59. panta
paredzéto proceduru pienemtais akts, kura viela ir atzita par tadu, kas rada loti lielas
bazas, nerada tiesiskas sekas tresajam personam ieprieks 39. punkta minétas judika-
taras izpratné.
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Pirmkart, no akta, kur$ pienemts saskana ar Regulas Nr. 1907/2006 59. panta pare-
dzéto proceduru, izrietosie informésanas pienakumi, kas paredzéti $is regulas 7. pan-
ta 2. punkta, 31. panta 1. punkta c) apak$punkta un 3. punkta b) apak$punkta, ka
ari 33. panta 1. un 2. punkta, attiecas, pirmkart, uz vielam, kas [par tadam, kas rada
bazas,] atzitas saskana ar minétas regulas 59. panta 1. punktu, un, otrkart, uz vielam,
kas ieklautas vai atrodamas kandidatvielu saraksta. No Regulas Nr. 1907/2006 neiz-
riet, ka likumdevéja mérkis batu, lai personas, uz kuram attiecas $ie pienakumi, tos
pilditu dazados minétas regulas 59. panta paredzétas procediiras posmos. Savukart
no §is regulas 59. panta virsraksta “[Minétas regulas] 57. panta minéto vielu [par ta-
dam, kas rada bazas,] atzisana” izriet, ka $aja panta paredzétas procediras patiesais
uzdevums ir galigi atzit [par tadam, kas rada bazas,] vielas, kuras atbilst $as regulas
57. panta minétajiem kritérijiem. No minétas regulas 59. panta 1. punkta, kura ir at-
sauce uz $1 panta 2.—10. punktu attieciba uz atzisanas procedaru, izriet, ka $1 panta
8. punkta paredzéta ieklausana kandidatvielu saraksta ir neatnemama $is proceduras
sastavdala. Atsauces, pirmkart, uz vielam, kas [par tadam, kas rada bazas,] atzitas
saskana ar minétas regulas 59. panta 1. punktu, un, otrkart, uz vielam, kas ieklautas
vai ir atrodamas kandidatvielu saraksta, neattiecas uz atzisanas procediras dazadiem
posmiem, jo minétie pienakumi nepastav pirms faktiskas vielu ieklausanas kandidat-
vielu saraksta.

Otrkart, ir janorada, ka gadijuma, ja ECHA nesanem vai nesniedz nekadus apsvéru-
mus par priekslikumu vielu atzit par tadu, kas rada loti lielas bazas, ta $o vielu ieklauj
kandidatvielu saraksta (Regulas Nr. 1907/2006 59. panta 6. punkts). Sada gadijuma
viens atzi$anas posms, kas notiek atbilsto$i minétas regulas 59. panta noteiktajai pro-
cedarai un ko veic atseviska ECHA struktirvieniba, pieméram, Dalibvalstu komiteja,
vai noteikta iestade, pieméram, Komisija, saskana ar 1 panta 8. un 9. punktu, izpaliek.
Nemot veéra, ka bridis, no kura tiesibu akts par vielas atzi$anu par tadu, kas rada loti
lielas bazas, kur$ tiek pienemts saskana ar minétas regulas 59. pantu, var radit tie-
siskas sekas, nav atkarigs no dalibvalstu, ECHA vai ieintereséto personu apsvérumu
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iesniegSanas, $is tiesibu akts var tikt uzskatits par tadu, kas rada tiesiskas sekas, vieni-
gi no briza, kad viela ir ieklauta kandidatvielu saraksta.

Attieciba uz to, ka saskana ar Regulas Nr. 1907/2006 59. panta 10. punktu ECHA sava
timekla vietné ir japublicé un jaatjaunina kandidatvielu saraksts, tiklidz ir pienemts
lémums par vielas ieklausanu, ir janorada, ka juridiskas saistibas, kas izriet no tiesibu
akta par vielas atziSanu par tadu, kas rada loti lielas bazas, kas pienemts saskana ar
mineéta Reglamenta 59. panta paredzéto proceduru, var attiekties uz personam vienigi
péc tam, kad ir publicéts kandidatvielu saraksts, kura $i viela ir ieklauta, jo tikai no
$a briza $is personas var neparprotami zinat savas tiesibas un pienakumus un attie-
cigi izpildit noteikumus ($aja zina skat. Tiesas 2009. gada 10. marta spriedumu lieta
C-345/06 Heinrich, Krajums, I-1659. Ipp., 44. punkts un taja minéta judikatara). Ta-
pat termins$, kura var celt prasibu par atbilsto$i minétas regulas 59. panta paredzétajai
procedurai pienemto tiesibu aktu, kura viela ir atzita par tadu, kas rada loti lielas ba-
Zas, saskana ar LESD 263. panta sesto dalu var sakties vienigi diena, kad ir publicéts
kandidatvielu saraksts, kura $i viela ir ieklauta.

Nemot veéra, ka kandidatvielu saraksts pastav vienigi ECHA timekla vietné, vielas ie-
klausana taja notiek taja pasa diena, kad tiek publicéta ta atjauninata versija. Tatad
atbilsto$i minétas regulas 59. panta paredzétajai procedurai pienemtais tiesibu akts,
kura viela ir atzita par tadu, kas rada loti lielas bazas, tiesiskas sekas var radit vie-
nigi bridi, kad notiek tas ieklausana ECHA timekla vietné publicétaja kandidatvielu
saraksta.

Nemot véra visu ieprieks minéto, prasiba ir noraidama ka nepienemama, neizvértéjot
paréjas ECHA izvirzitas iebildes par nepienemamibu.
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Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums
ir nelabveligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalib-
nieks, kuram spriedums ir labvéligs. Turklat saskana ar $i panta 4. punktu dalibvalstis
un iestades, kas ir iestajusas lieta, sedz savus tiesasanas izdevumus pasas.

Ta ka prasitajam spriedums ir nelabvéligs, tam ir japiespriez atlidzinat savus, ka ari
ECHA tiesasanas izdevumus saskana ar tas prasijumiem. Tiesasanas izdevumus, kas
attiecas uz pagaidu noreguléjuma proceduru, atbilstosi ECHA prasijumiem atlidzina
otra prasitaja. Niderlandes Karaliste un Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus
pasas.

Ar $adu pamatojumu

VISPAREJA TIESA (septita palata paplasinata sastava)

nospriez:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG) un SNF SAS sedz savus, ka ari
atlidzina Eiropas Kimikaliju agentaras (ECHA) tiesasanas izdevumus;
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3) SNF atlidzina ar pagaidu noreguléjuma procesu saistitos tiesasanas
izdevumus;

4) Niderlandes Karaliste un Eiropas Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus
pasas.

Izdots Luksemburga 2011. gada 21. septembri.

Sekretars Priek$sedétajs
E. Coulon A. Dittrich
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