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Prasiba, kas celta 2010. gada 18. septembri — Nexans
France/[Kopuzpémums “Fusion for Energy”

(Lieta T-415/10)
(2010/C 301/93)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Nexans France SAS (Clichy, Francija) (parstavji — J.-P.
Tran Thiet un J.-F. Le Corre, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Kopuzpémums ITER un kodolsintézes ener-
gétikas attistibas vajadzibam

Prasitaja prasijumi:

— atzit, ka tiesibas noslégt iepirkuma ligumu tika pieskirtas péc
procediiras, kuras laika tika parkapti tiesiskas drosibas, tiesi-
skas palavibas, parskatamibas, vienlidzigas attieksmes un
labas parvaldibas principi;

— atzit, ka atbildétajs ir pielavis kladu tiesibu pieméro$ana, jo
atstdjis prasitaju nezipa par savu lémumu noraidit ta pieda-
vajumu, to pat neizvértéjot, un informéjis to par So tikai ar
savu 2010. gada 16. jalija vestuli;

— atzit, ka atbildétajs ir pielavis kladu tiesibu piemérosana,
noraidot prasitdja piedavajumu, pamatojoties uz Finansu
regulas istenosanas noteikumu 120. panta 4. punktu;

— atzit 16. jalija [emumu par spéka neeso$u;

— atzit 8. julija [emumu par speka neeso$u;

— atzit par spéka neesosiem visus aktus, ko atbildétajs
pienémis péc 8. un 16. julija lémumiem;

— pieskirt prasitdjam taisnigu atlidzibu EUR 175 453 apmeéra,
kam pieskaititi procenti, sakot no sprieduma pasludinasanas
dienas lidz pilnigai samaksai (ar noteikumu, ka precizi tiek

noteikta iepirkuma liguma vertiba un tiek galigi aprekinati
izdevumi par advokata pakalpojumiem, ko var pazinot tikai
§is tiesvedibas beigas);

— pakartoti — ja izraditos, ka sprieduma pasludinasanas bridi
ir mazticams, ka tiks izsludinats jauns uzaicinajums iesniegt
piedavajumu publiska iepirkuma procedara, — pieskirt
prasitdjam taisnigu atlidzibu EUR 50 175 453 apméra, kam
pieskaititi procenti, sakot no sprieduma pasludinasanas
dienas lidz pilnigai samaksai (ar noteikumu, ka precizi tiek
noteikta iepirkuma liguma vertiba un tiek galigi aprekinati
izdevumi par advokata pakalpojumiem, ko var pazinot tikai
§is tiesvedibas beigas);

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs lidz atcelt Kopuznémuma ITER un kodolsintézes ener-
getikas attistibas vajadzibam lémumus, ar kuriem ir noraidits
piedavajums, ko prasitajs iesniedzis atbilstosi uzaicindgjuma
iesniegt piedavajumu procediirai F4E-2009-OPE-18 (MS-MG)
par ligumiem elektrisko iekartu piegadei (OV 2009/S 149-
218279), un ar kuriem iepirkuma ligumu slégsanas tiesibas ir
pieskirtas citam pretendentam. Prasitdjs turklat ladz atlidzinat
kaitéjumu, ko esot radijusi apstridétie lémumi.

Savas prasibas pamatojumam prasitdjs norada vairakus pamatus
par:

— tiesiskas drosibas un parskatamibas principu parkapumu, jo
atbildétajs esot atstajis prasitaju nezina par to, ka ta pieda-
vajums tiks noraidits, to pat neizvért§jot, ja tas atteiksies
parakstit iepirkumam pievienoto liguma projektu, tadejadi
nelaujot prasitagjam uzzinat to pienakumu apméru, kas tam
japilda ka pretendentam;

— tiesiskas palavibas principa parkapumu, jo atbildétajs bija
radijis prasitajam parliecibu, ka automatiski nenoraidis ta
iesniegto piedavajumu;

— vienlidzigas atticksmes un kandidatu vienlidzigu iespéju
iegtit tiesibas noslégt publiska iepirkuma ligumu principu
parkapumu, jo

— uzaicindjums iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma
procediira esot organizéts tada veida, lai raditu prieksro-
cibas Consortium ICAS (iepirkuma liguma slégsanas
tiesibu ieguvéjs) kandidatiirai, jo termini, kas bija pare-
dzéti iepirkuma liguma ietvaros, bija acimredzami nepie-
tiekami un nesamérigi un faktiski tos nevargja ievérot
pretendenti, kuri nebija aprikoti ar Ipasu raZoanas liniju,
kas bija tikai Consortium ICAS ricib3;

— pastavgja intereSu konflikts, kas radija prieksrocibas
Consortium ICAS kandidatirai, jo kada persona, kas
strada kada Consortium ICAS locekla laba, esot piedaliju-
sies piedavajumu atlases procedfira, un kada cita
persona, kura strada kada Consortium ICAS locekla laba,
esot piedaljjusies uzaicindgjuma iesniegt piedavajumu
publiska iepirkuma procediirad sagatavoSana;

— Consortium ICAS esot sanémis informaciju, kas tam radija
prieksrocibas, nemot véra personas, kuru nodarbina kads
Consortium ICAS loceklis, ka ITER eksperta apmekléumu
prasitaja ripnicas Koreja, ka ari kabelu ripnicas Kina un
Japana;
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— labas parvaldibas principa un Finansu regulas 84. un 94.
panta parkapumu, jo tika istenota novértéjuma procedira,
kaut gan bija palicis tikai viens piedavajums, un atbildétajs
nebija neko darijis péc tam, kad prasitajs tam esot noradijis
uz intereSu konfliktu, kas radija prieksrocibas Consortium
ICAS;

— kladu tiesibu piemérosana, ko atbildétajs pielavis, noraidot
prasitdja piedavajumu, pamatojoties uz Finansu regulas iste-
nosanas noteikumu 120. panta 4. punktu, jo $is pants Jauj
automatiski noraidit piedavajumu, to pat neizveértgjot, tikai
tad, ja tas neatbilst kadam batiskam vai ipasam liguma
dokumentu nosacijumam;

— to, ka iespjamie tiesibu normu parkapumi esot radijusi tie$u
un konkrétu kaitéjumu prasitajam, kuru tam ir pamats prasit
atlidzinat.

Prasiba, kas celta 2010. gada 13. septembri — Cortés del
Valle Lopez/ITSB (“HIJJOPUTA”)

(Lieta T-417/10)
(2010/C 301/94)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: D. Federico Cortés del Valle Ldpez (Maliafio, Spanija)
(parstavis — J. Calderén Chavero, advokats)

Atbildetajs: lek$gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2010. gada
18. junija lémumu lieta R 175/2010-2;

— Iidz ar to atcelt ITSB parbauditaja 2009. gada 24. novembra
lemumu;

— apmierinat prasitaja prasjumus un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus 3aja
tiesvediba, ja tas izvirzis iebildumus un ja ta prasijumi netiks
apmierinati.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska preCu zime, kas ietver
vardisko elementu “jQue buenu ye! HIJOPUTA”, attieciba uz
precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 33., 35. un 39. klasé

Parbauditaja lemums: Kopienas pre¢u zimes registracijas pietei-
kumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas Nr. 207/2009 (') 7. panta 1. punkta f)
apak$punkta parkapuma neesamiba, jo registracijai pieteikta
preu zime neesot pretruna visparpiepemtiem morales princi-
piem.

(") Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 15. septembri — voestalpine
un voestalpine Austria Draht[Komisija

(Lieta T-418/10)
(2010/C 301/95)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdjas: voestalpine AG (Linca, Austrija) un voestalpine Austria
Draht GmbH (Bruck an der Mur, Austrija) (parstavji — A.
Ablasser-Neuhuber un G. Fussenegger, Rechtsanwilte)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas 2010. gada 30. jinija Lémumu C(2010)
4387, galiga redakcija, LESD 101. panta un EEZ liguma
53. panta pieméroSanas procediira (lieta COMP/38.344 —
Spriegojuma térauds), ciktal tas attiecas uz prasitajam;

— pakartoti, samazinat lémuma 2. pantd prasitdgjam uzlikto
naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas vérSas pret Komisijas 2010. gada 30. jinija Lémumu
C(2010) 4387, galiga redakcija, lieta COMP/38.344 — Spriego-
juma térauds. Ar apstridéto lémumu prasitajam un vél citiem
uzpémumiem tika uzlikti naudas sodi par LESD 101. panta un
EEZ liguma 53. panta parkapumu. Komisija uzskata, ka prasi-
tajas esot ilgstosi bijusas aizliegtas vienosanas un/vai saskanotu
darbibu dalibnieces spriegojuma térauda ieks¢ja tirgi un EEZ
tirgd.

Prasibas pamatojumam prasitajas izvirza tris pamatus.



