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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2010. gada
22. janvara lémumu lieta R 1112/2009-2;

— atlaut registraciju saskana ar Kopienas precu zimes “IDENTI-
FICATION SOLUTIONS” registracijas  pieteikumu  Nr.
8235186 attieciba uz precém, kas ietilpst 16. klasé:
“ctiketes un kastes no papira un kartona (nav paredzétas
privatpersonu identificéSanai); gramatu iesieSanas materiali;
limvielas kancelejas vai majturibas vajadzibam; materiali
maksliniekiem; otas; rakstimmasinas un kancelejas preces
(iznemot mébeles); macibu un uzskates Iidzekli (iznemot
aparatfiru); sintétiskie iesainojuma materiali (kas nav ietverti
citas klases); iespiedburti; klisejas”; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “IDENTIFICA-
TION SOLUTIONS” attieciba uz precém, kas ietilpst 16. klase —
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums Nr. 8 235 186

Parbauditaja lemums: Kopienas pre¢u zimes registracijas pietei-
kumu noraidit daja

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit un apstri-
déto lemumu atstat speka

Izvirzitie pamati: prasitaja apgalvo, ka bitu jaatlauj registracija
saskana ar Kopienas pre¢u zimes “IDENTIFICATION SOLU-
TIONS” registracijas pieteikumu Nr. 8 235 186 attieciba uz
precém, kas ietilpst 16. klas€, tadél, ka [precu zime] “IDENTIFI-
CATION SOLUTIONS” ir atskirtspéjiga attieciba uz $im precém
un lidz ar to atbilst Padomes Regulas Nr. 207/2009 4. panta
paredzétajam prasibam

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2010. gada
24. februara spriedumu lieta F-89/08 P/Eiropas Parlaments
2010. gada 10. maija iesniedza P
(Lieta T-213/10)

(2010/C 195/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzéja: P (Brisele, Belgija) (parstavis — E.
Boigelot, avocat)

Otrs lietas dalibnicks: Eiropas Parlaments

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atzit apelacijas sidzibu par piepemamu un pamatotu un ta
rezultata

— atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas tre$as palatas
2010. gada 24. februara spriedumu lieta F-89/08, kas apela-
cijas stidzibas iesniedzéjai pazinots 2010. gada 1. marta un
ar kuru ka nepamatotu noraidita prasitajas prasiba tostarp
atcelt Parlamenta 2008. gada 15. aprila lémumu par vinas
atlaiSanu un piespriest Parlamentam vinai parskaitit zaude-
jumu atlidzibu par kaitéjumu, kas vinai esot nodarits;

— apmierinat apelacijas stidzibas iesniedzgjas prasijumus, kurus
vina izvirzija Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa;

— piespriest atbildétajai atlidzinat abu instancu tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja apelacijas siidziba apelacijas siidzibas iesniedzéja lidz atcelt
Civildienesta tiesas (CT) 2010. gada 24. februara spriedumu lieta
F-89/08 P[Eiropas Parlaments, ar kuru noraidita prasitajas
prasiba tostarp atcelt Eiropas Parlamenta léemumu lauzt vinas
pagaidu darbinieka ligumu un piespriest vinai parskaitit zaude-
jumu atlidzibu par kaitéjumu, kas vinai esot nodarits.

Apelacijas pamatojumam prasitaja izvirza tris pamatus par:

— kltdu tiesibu pieméro$ana un pretrunigu pamatojumu, jo
CT uzskata, ka lémuma pamatojuma uzzinasana, tikai iepa-
zistoties ar savas personiskas lietas materialiem ir pietickama
un nerada vajadzibu atcelt lémumu, neraugoties uz to, ka
iestade nav izklastijusi o pamatojumu nedz lémuma par
atlaiSanu, nedz 1émuma par stidzibas noraidisanu;

— to, ka CT nav ievérojusi: i) parvaldes un tiesas funkciju
sadales un iestazu lidzsvara sistému, ii) Eiropas Savienibas
Civildienesta noteikumu 26. pantu un iii) tiesibas uz efektivu
tiesibu aizsardzibu tiesa tiktal, ciktal CT uznémas Eiropas
Parlamenta lomu, ta vieta pazinojot CT apstridéta lémuma
pienemamos iemeslus;
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— parsiidzéta sprieduma nepietickamu pamatojumu  tiktal,
ciktal CT neesot komentéjusi faktu, ka lietas materialu doku-
menti, kuru dé| tika pienemts taja apstridétais lémums, ir
pretrunigi, — neraugoties uz to, ka prasitaja $is neatbilsmes
minéja pirmas instances prasiba.

Prasiba, kas celta 2010. gada 7. maija — Moselland[ITSB —
Renta Siete (“DIVINUS”)

(Lieta T-214/10)
(2010/C 195/37)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Moselland eG — Winzergenossenschaft (Bernkastel-Kues,
Vacija) (parstavis — M. Dippelhofer, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Renta Siete, SL
(Albacete, Spanija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieks¢ja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2010. gada
22. februara lémumu lieta R 1204/2009-2;

— piespriest leksgja tirgus saskanoanas birojam (precu zimes,
paraugi un modeli) atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp
apelacijas suidzibas izskati§anas gaita raduSos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: Renta Siete,
SL

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “DIVINUS”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 30., 33.
un 35. klase

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasnieks:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: valsts precu zime, kas ietver
vardiskus elementus “Moselland Divinum”, attieciba uz precém,
kas ietilpst 33. klasé

lebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit
Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 207/2009 (') 76. panta 2.
punkta, ka arT Regulas (EK) Nr. 2868/95 (3) 19. noteikuma 2)
punkta un 20. noteikuma 1) punkta parkapums, jo Apelaciju
padome neesot atbilstosi un/vai pietiekami izskatijusi agraku
tiesibu pastavésanas pieradijumu; Regulas (EK) Nr. 207/2009
76. panta 1. punkta otrd teikuma parkapums, jo Apelaciju
padome neesot aprobezojusies tikai ar prasitajas iesniegta piera-
djjuma izmanto3anu; Regulas (EK) Nr. 207/2009 78. panta 1.,
3. un 4. punkta parkapums saistiba ar nepietiekamu pieradi-
jumu noveértéSanu un ta ka Apelaciju padome esot aprobeZoju-
sies tikai ar izzinas pieprasiSanu, nepemot véra, ka tai jau ir
pretrunigais pieradjjums, ko ietver pieprasita izzina; ari Regulas
(EK) Nr. 207/2009 75. panta otra teikuma parkapums, jo
Apelaciju padome prasitajai nav devusi iesp&ju iesniegt savus
apsvérumus par faktiem, kas ir apkopoti péc savas ierosmes;
Regulas (EK) Nr. 2868/95 50. noteikuma 1) punkta parkapums,
jo Apelaciju padome nepamatoti neesot uzskatijusi kvits par
sapemdanu originalu par pietiekamu pieradijumu savlaicigai
dokumentu iesniegdanai; Regulas (EK) Nr. 2868/95 50. notei-
kuma 1) punkta tresa teikuma parkapums saistiba ar pilnvaru
nepareizu izmanto$anu un visbeidzot Regulas (EK) Nr. 2868/95
51. noteikuma b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome
nepamatoti neesot atmaksajusi apelacijas nodevu

() Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

(%) Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV
L 303, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 11. maija — Griekijas
Republika/Komisija

(Lieta T-215/10)
(2010/C 195/38)
Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Griekijas Republika (parstavji — I. Chalkias, G. Skiani
un E. Leftheriotou)



