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Prasiba, kas celta 2010. gada 6. aprili — Confederacion de
Cooperativas Agrarias de Espafia un CEPES|/Komisija

(Lieta T-156/10)
(2010/C 148/75)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas:  Confederacion de Cooperativas Agrarias de Espafia
(Madride, Spanija), Confederacion Empresarial Espafiola de la
Economia  Social (CEPES) (Madride, Spanija) (parstavji —
M. Araujo Boyd, advokats, un M. Mufioz de Juan, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atzit par piepemamiem un izveértét $aja prasiba izvirzitos
atcelSanas pamatus;

— atcelt parsidzéta 1émuma 1. pantu;

— pakartoti atcelt parsiidzéta l[emuma 4. pantu un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus $aja
tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir celta saistiba ar Komisijas 2009. gada 15. decembra
Lémumu (atbalsts Nr. C 22/2001) par pasakumiem lauksaim-
niecibas nozares atbalstam, kurus Spanija istenojusi sakara ar
degvielas izmaksu piecaugumu. Saja lémuma ir atzits, ka noteikti
2000. gada 6. oktobra Real Decreto-Ley 10/2000 de medidas
urgentes de apoyo a los sectores agrario, pesquero y del transporte
[Dekréts-likums Nr. 10/2000 par steidzamiem pasakumiem
lauksaimniecibas, zivsaimniecibas un transporta nozares atbal-
stam] (') lauksaimniecibas nozares atbalstam paredzétie pasa-
kumi, par kuriem Spanija ir pazinojusi 2000. gada 29.
septembr, ir ar kopéjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts, un uzdots
to atgdt.

Par minétajiem pasakumiem sakotngji tika pienemts Komisijas
2001. gada 11. novembra lémums (turpmak teksta — “sakot-
ngjais 1émums”), kura tika atzits, ka “Real Decreto-Ley 10/2000

[..] paredzétie lauksaimniecibas kooperativu atbalsta pasakumi
nav atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta izpratng”. Ar
2006. gada 12. decembra spriedumu (%) $is sakotngjais lemums
tika atcelts pamatojuma trikuma dél, jo Komisija sava lémuma
nebija pietickami némusi véra ietekmi, kada uz kooperativu
nodoklu rezZimu varétu bt bijusi citiem nodokliem, ne tikai
uzpémumu nodoklim. P& tam, nepienemot jaunu lémumu
par procediiras uzsak$anu, Komisija 2009. gada 15. decembri
pienéma parsidzéto lémumu.

Prasitajas izvirza $adus piecus pamatus tiesibu akta atcelSanai:

— pirmais pamats tiek balstits uz to, ka Komisija esot aizska-
rusi procediira iesaistito pusu tiesibas tikt uzklausitam, jo
parsidzéto lémumu, kura konstatéts kas gluzi pretéjs sakot-
ngja lemuma konstatétajam, Komisija ir pienémusi, nedz no
jauna uzsakot formalo procediiru, nedz iesaistitajam pusém
nodrosinot iespgju sniegt savus apsvérumus;

— otraja pamata tiek parmests, ka Komisija esot rikojusies
neatbilstosi tam, kas noteikts lieta T-146/03 taisitaja sprie-
duma, kura vienigi tika paredzéta sankcija par pietickama
pamatojuma trikumu attiecba uz zinamiem sakotnéja
lémuma aspektiem. Ta vieta, lai to $aja zina izlabotu, Komi-
sija sakotngjo lémumu mainija aspektos, kurus tiesa nebija
apSaubijusi. Ar So Komisijas ricibu tiekot parkapti tiesiskas
drosibas un iesaistito pusu tiesiskas palavibas principi;

— treskart, prasitajas apstrid pasakuma kvalificeSanu par valsts
atbalstu, jo uzskata, ka tapéc, ka lauksaimniecibas koopera-
tiviem ir no sabiedribam atskirigs nodoklu statuss, vien un
nepemot véra, ka kooperativi un kapitalsabiedribas
neatrodas ne faktiski, ne juridiski lidziga stavokli, nevar
apgalvot, ka tiem kooperativiem, kuri savu darbibu (atskiriba
no klasiska savstarpgjas kopdarbibas modela) neveic 100 %
apméra ar saviem biedriem, batu kada “prieksrociba”.
Turklat, pat ja tiktu atzits, ka tie ir salidzinami —quod non—
kooperativu nodoklu rezims rada nevis prieksrocibu, bet gan
atskiribas, kuras pamato Spanijas nodoklu sistémas uzbiive
un raksturs, ka sakotngja lémuma, kurs 2006. gada 12.
decembra sprieduma 3aja zina netika apSaubits, to bija atzi-
nusi pati Komisija;

— pakartoti izvirzitaja ceturtaja pamata prasitajas norada, ka
Komisija neesot pietickami pamatojusi pasakuma saderi-
guma veértgjumu un saskana ar LESD 107. panta 3. punkta
¢) apak$punkta noteikto esot taja kladijusies un ka minétais
pasakums esot bijis jaatzist par saderigu;
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— visbeidzot, prasitajas apstrid parsiidzétaja 1émuma noteikto
atgfiSanas kartibu.

(") 2000. gada 7. oktobra Boletin Oficial del Estado Nr. 241/2000,
34614. Ipp.

(%) Lieta T-146/03 Asociacion de Estaciones de Servicio de Madrid un Fede-
racion Catalana de Estaciones de Servicio/Komisija, Krajums, 11-98. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 8. aprili — Barilla/ITSB —
Brauerei Schlosser (“ALIXIR”)

(Lieta T-157/10)
(2010/C 148]76)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Barilla G. e R. Fratelli SpA (Parma, Italija) (parstavji —
A. Colmano, G. Sironi un A. Vanzetti, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Brauerei Schldsser
GmbH (Diseldorfa, Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2010. gada
25. janvara lémumu lieta R 820/2009-2;

— noraidit iebildumus, ko otra procesa ITSB Apelaciju padomé
dalibniece iesniegusi pret attiecigds Kopienas precu zimes
registraciju;

— pakartoti — nodot lietu atpaka] atbildétajam, lai tas var
noraidit iebildumus, un

— piespriest atbildétajam un otrai procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibniecei atlidzinat Sajos procesos radusos izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “ALIXIR” attie-
ciba uz precém, kas tostarp ietilpst 32. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatitd precu zime vai apzimgjums: Vacijas vardiskas precu
zimes “Elixeer” registracija attieciba uz precém, kas ietilpst 32.
klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat pilniba

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome
kltidaini konstatéja, ka pastav attiecigo precu zimju sajaukSanas
iespéja

Prasiba, kas celta 2010. gada 8. aprili — Longevity Health
ProductsITSB — Tecnifar (“E-PLEX”)

(Lieta T-161/10)
(2010/C 148/77)
Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Longevity Health Products, Inc. (Nassau, Bahamu salas)
(parstavis — J. Korab, lawyer)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Tecnifar — Industria
Tecnica Farmaceutica, SA (Lisabona, Portugale)



