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Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Schneider Espafia de Informdtica, SA (Madride, Spanija)
(parstavji — P. De Baere un P. Muiiiz, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2010. gada 18. janvara Lémumu
C(2010) 22, galiga redakcija, kura konstatéts, ka ievedmuitas
nodoklu iegrimato$ana péc muito$anas ir pamatota un $o
nodoklu atlaiSana konkréta gadijuma (REM 02/08) nav
pamatota;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar $o prasibu prasitajs saskana ar LESD 263. pantu liadz atcelt
Komisijas 2010. gada 18. janvara lémumu, kura atbildétaja ir
secinajusi, ka ievedmuitas nodokli par krasu televizoriem ir jaie-
gramato, jo nav izpilditi nosacijumi Kopienas Muitas kodeksa (1)
220. panta 2. punkta b) apak$punkta pieméroSanai. Apstridétaja
lémuma ari bija secinats, ka attiecigo ievedmuitas nodoklu atlai-
$ana nav pamatota saskana ar Kopienas Muitas kodeksa 239.
pantu.

Prasibas pamatojumam prasitajs izvirza turpmakos pamatus.

Pirmkart, prasitajs apgalvo, ka atbildétaja parkapj ta tiesibas uz
aizstavibu, jo ir pienémusi lémumu, kur§ balstits vienigi uz
prasitdja iesniegtajiem dokumentiem.

Otrkart, atbildétaja ir parkapusi Kopienas Muitas kodeksa 220.
panta 2. punkta b) apakSpunktu kopa ar Kopienas Muitas
kodeksa 236. pantu, jo:

— atbildétaja ir kltdaini uzskatijusi, ka antidempinga pasakumi,
kas piepemti attieciba pret importu no tre$am valstim, ir
automatiski piemérojami precém, kuras ir briva apgroziba
ES un Turcijas muitas savieniba;

— atbildétaja nav informéjusi tirgotajus, ka Padomes Regula
(EK) Nr. 2584/98 (?) ir piemérojama ari precém, kuras ir
briva apgroziba ES un Turcijas muitas savieniba;

— pakartoti, atbildétaja ir klidaini uzskatjusi, ka kompetentas
iestades nav pielavusas klidu, kad Turcijas iestades kladaini
apstiprinaja, ka antidempinga maksajumi, ko pieméro
precém no tre§am valstim, nav piemérojami precém, kuras
ir briva apgroziba ES un Turcijas muitas savieniba;

— atbildétaja ir kludaini uzskatjjusi, ka kompetentas iestades
nav pielavusas kladu, kad Spanijas iestades kladaini
pienéma, ka uz precém, kam pievienots izcelsmes sertifikats,
nevar attiekties nekadi papildu nodokli vai tirdzniecibas
aizsardzibas pasakumi, un tadéjadi nav informé&jusi uznpeé-
méjus, ka uz to [veiktu] importu no Turcijas var attiekties
tirdzniecibas pasakumi, pat ja $adas preces ir briva apgro-
ziba.

Turklat prasitajs apgalvo, ka kompetento muitas iestazu pielauto
kladu nevaréja sapratigi atklat persona, kurai ir pienakums veikt
maksajumu, kura rikojas labticigi un ievéroja visus noteikumus,
kuri paredzeti speka esosajos tiesibu aktos attieciba uz muitas
deklaraciju.

Visbeidzot, prasitajs apgalvo, ka atrodas Ipasa stavokli Kopienas
Muitas kodeksa 239. panta nozimé un ka saskana ar minéto
tiestbu normu prasitaju nevar vainot krapsana vai rupja neuz-
maniba.

() Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par
Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.).

(%) Padomes 1998. gada 27. novembra Regula (EK) Nr. 2584/98, ar
kuru groza Regulu (EK) Nr. 710/95, ar ko pieméro galigo antidem-
pinga maksajumu tadu krasu televizijas uztvéréu importam, kuru
izcelsme ir Malaizija, Kinas Tautas Republika, Korejas Republika,
Singaptira un Taizemé, un galigi iekasé pieméroto pagaidu maksa-
jumu (OV L 324, 1. Ipp.).



