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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

22.5.2010.

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2009. gada 18. decembra Lemumu C(2009)
10561 par Eiropas regionalas attistibas fonda (ERAF) finansu
atbalsta, kas pieskirts ar Komisijas 1995. gada 27. novembra
Lemumu C(95) 2529 un velak — 1999. gada 15. novembra
Lémumu C(1999) 3557 darbibas programmai Resider II
Saarland (1994.-1999. gads) Vacijas Federativaja Republika,
samazinasanu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar apstriidéto lémumu Komisija samazinaja kopéjo finansu
atbalstu, kas no ERAF tika pieskirts Kopienas iniciativai
RESIDER II SAARLAND (1994.-1999. gads) Vacijas Federati-
vaja Republika.

Prasibas pamatojuma prasitaja izvirza piecus pamatus.

Ka pirmo pamatu prasitaja apgalvo, ka nav juridiska pamata
finansu korekciju konsolidacijai un ekstrapolacijai atbalstitaja
perioda 1994.-1999. gada.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka ir parkapts Padomes Regulas (EEK)
Nr. 4253/88 (1) 24. panta 2. punkts, jo netika izpilditi samazi-
nasanas nosacijumi. Saja sakara ta it ipasi apgalvo, ka Komisija
nesaprata jédzienu “nelikumiba”. Turklat Komisija neesot
konstatéjusi, ka ar struktiirfondu vadibu saistitas valsts iestades
batu parkapusas Regulas Nr. 4253/88 23. panta paredzétos
pienakumus. Sistematiskas nelikumibas konstatéSanai triikstot
vajadzigas vadibas un kontroles sistému skaidras noteiksanas.
Turklat pienémums, ka pastav sistematisks parkapums vadibas
un kontroles joma, péc prasitajas domam, ir balstits uz klidainu
fakta konstataciju. Turpindjuma prasitaja apgalvo, ka esot
kladaini konstatéti un izvertéti batiski lietas fakti.

Prasitaja treSaja pamata pakartoti apgalvo, ka apstridétaja
lemuma paredzétais samazinajums ir nesamérigs. Saja sakara
ta norada, ka Komisija nav izmantojusi savu ricibas brivibu,
kas paredzéta Regulas Nr. 4253/88 24. panta 2. punkta. Turklat
izmantotas vienotas likmes korekcijas parsniedzot (iesp&jamo)
Kopienas budzeta zaudumu risku. P& prasitajas domam,

piemerotas korekcijas likmes turklat tika saskaititas, nepar-
baudot, vai atseviska gadijuma iznakuma ir ievérots samériguma
princips. Prasitaja arl uzskata, ka ekstrapolacija uz kladu pamata
nav samériga, jo konkrétas kludas nevar tikt piemérotas nevie-
nadu pieméru kopumam.

Ka ceturto pamatu prasitaja apgalvo, ka apstridétais lémums nav
pietiekami pamatots. Saja zind ta apgalvo, ka no apstridéta
lémuma nevar izsecinat vienotas likmes samazinjuma apméra
aprékinasanas veidu un pamatojumu. Turklat nevarot atzit, ka
Komisija biitu némusi véra Vacijas iestazu apsvérumus. VEél
Komisija neesot izdarfjusi secindgjumus no problemam, kas tika
konstatétas aréja auditora veikta projekta parbaudg, attieciba uz
konstatéjumu nopietnibu.

Visbeidzot, ka piekto pamatu prasitaja apgalvo, ka atbildétaja ir
parkapusi partneribas principu, jo ta Sobrid atsaucas tikai uz
“Izstrades dokumentiem par izdevumu pamatotibu”, kas tika
izstradati tikai atbalstitaja perioda. Turklat Komisija apstridéto
lémumu esot pamatojusi ar sistematiskam nepilnibam vadibas
un kontroles sistéma, lai ari atbalstitaja perioda ta bija apstip-
rinajusi, ka vadibas un kontroles sistéma bija darbotiesspéjiga.

() Padomes 1988. gada 19. decembra Regula (EEK) Nr. 4253/88, ar ko
paredz istenosanas noteikumus Regulai (EEK) Nr. 2052/88 attieciba
uz to, ka saskanot dazadu struktiirfondu darbibu, ka ari So struktiir-
fondu un Eiropas Investiciju bankas un citu pastavoso finansu instru-
mentu darbibu (OV L 374, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 3. marta — Procter & Gamble
Manufacturing  Cologne[ITSB  —  Natura  Cosméticos
(“NATURAVIVA”)

(Lieta T-107/10)
(2010/C 134/66)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Procter & Gamble Manufacturing Cologne GmbH (Kelne,
Vacija) (parstavis — K. Sandberg, lawyer)
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Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Natura Cosméticos,
SA (Itapecerica da Serra, Brazilija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2009. gada
23. novembra lémumu lieta R 1558/2008-2;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaSanas izdevumus un

— piespriest otrai procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei
atlidzinat izdevumus saistiba ar procesu ITSB Apelaciju
padomé.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “NATURA-
VIVA” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 3.,
5. un 44. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Vacijas precu zimes “VIVA”
registracija attieciba uz precém, kas ietilpst 3. klas¢; Kopienas
precu zimes “VIVA” registracija attieciba uz precém, kas ietilpst
3. klasé

Iebildumu nodalas lemums: Kopienas preu zimes registracijas
pieteikumu noraidit pilniba

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu apmierinat

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apakspunkta parkapums, jo Apelaciju padome nepa-
reizi konstatgja, ka starp attiecigajam pre¢u zimeém nepastav
sajaukSanas iesp€ja

Prasiba, kas celta 2010. gada 5. marti — Luksemburgas
Lielhercogiste/Eiropas Komisija

(Lieta T-109/10)
(2010/C 134/67)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavii — C. Schiltz,
parstavis, un, P. Kinsch, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt apstridéto 1émumu tiktal, ciktal tas attiecas uz
Luksemburgas Lielhercogisti;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja tiktal, ciktal tas attiecas uz Luksemburgas Lielhercogisti,
ladz atcelt Komisijas 2009. gada 23. decembri pienemto
Lémumu C(2009) 10712 samazinat Eiropas Regionalas attis-
tibas fonda (ERAF) finansu atbalstu, kas pieskirts Kopienu inicia-
tivas programmai Interreg II/C “Reinas Mézas appliisana” Belgijas
Karalisté, Vacijas Federativaja Republika, Francijas Republika,
Luksemburgas Lielhercogisté un Niderlandes Karaliste saskana
ar Komisijas 1997. gada 18. decembra Lémumu C(97) 3742
(FEDER Nr.970010008).

Savas prasibas pamatojumam prasitdja norada divus pamatus.

Pirmaja pamata prasitdja norada, ka gadijuma, ja tiek apmieri-
natas Niderlandes un Vacijas iestaZu iesniegtas prasibas par
lémuma atcelSanu, ta rezultata labums ir jaghist ari Luksem-
burgas Lielhercogistei. Ja tick nolemts, ka, iespéjams, sistemati-
skas kladas vai trikumi, kurus, ka uzskata Komisijas audits, tas
ir atklajis attiecigas programmas darbiba Niderlandé un Vacija,
patiesiba nepastav, klitu nederigs pats lémuma argumentacijas
pamatojums un lidz ar to Luksemburga Istenotajiem projektiem
piemérotas linearas finansialas korekcijas.



